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PREAMBULE

La société Carrere exploite une carriére de roalmane sur les communes de Homps
et Solomiac dans le Gers autorisée par arrétéqrogéd du 12 juin 2001 et exerce une
activité de travaux publics. L'autorisation préfeate est valable jusqu'au 12 juin
2022 inclus.

Le projet présenté par la société Carrere a pget tdorenouvellement d'autorisation
et I'extension de cette carriere de roches masdigas-dits "A I'Hermite", "A
I'Aouret” et "A En Jay".

Il est demandé, sur 22 ans, le renouvellementesgplditation sur 19,6 ha, I'extension
sur 16,9 ha et I'abandon de 0,6 ha.

La surface totale du site concernée par I'extractist de 26 ha environ (en
considérant les terrains de I'extension).

L'extension du périmetre d’extraction se situe migsement a I'Est du périmétre
actuellement autorisé, c'est-a-dire en quasi-tétalir la commune de Solomiac.

La surface d'exploitation ne se trouvera jamaisikanément mise en chantier, en
effet, le projet repose sur un réaménagement coogdes terrains qui consiste a
remettre en état, au fur et a mesure de l'avare@exdraction, ceux dont

I'exploitation est terminée.

L’activité de la carriére consiste tout d'aborchéeeer les terrains sus-jacents au
gisement calcaire, non valorisable en granulaasdinx de "décapage"). Le calcaire est
ensuite fracturé et abattu par des tirs de minasi&tre extrait et manipulable. Enfin,

il est transporté vers l'installation de traitemérincassage — criblage) déja implantée
dans la zone sud du site ou il est transformé anuiats.

La poursuite et I'extension de I'exploitation petinent de disposer d’environ
1 920 000 tonnes de calcaire et donc de pourslexloitation sur une durée de 22
ans.
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l. GENERALITES
1.1 OBJET ET ROLE DE L’ENQUETE PUBLIQUE

L’enquéte publigue a pour objet de porter a la aissance du public les
dispositions du projet de demande de renouvelledliantorisation d'exploitation

et d'extension de la carriére de roche calcaivésisur les communes de Homps et
Solomiac, ses incidences sur l'environnement,isggas potentiels (dangers), les
mesures d'évitement, de réduction, compensataingsagées, présentées par la
societé Carrere SAS.

L’enquéte publique permet d’informer le public suprojet, de recueillir ses
observations, ses appréciations, ses suggestises ebntre-propositions afin de
permettre a l'autorité compétente de prendre ssidécen disposant de tous les
éléments nécessaires a son information.

Au vu du dossier de I'enquéte et des avis prévukegade de I'environnement,
I'inspection des installations classées établiamport sur la demande
d'autorisation et sur les résultats de I'enqué&eaaPport est présenté a la
commission départementale de la nature, des paysagles sites saisie par le
préfet.

L'inspection des installations classées soumgbregmsitions concernant soit le
refus de la demande, soit les prescriptions engesag

Suite a I'examen par cette instance, le préfetdpeesa décision, par voie d’arrété
préfectoral fixant les dispositions techniques aeligs I'installation doit

satisfaire. L’exploitant sera consulté au préalabiele contenu de ces dispositions
techniques.

.2 CONTEXTE REGLEMENTAIRE

Le dossier de demande d’autorisation a été étaldpplication des dispositions
des textes qui régissent cette procédure notamment

o le code de I'environnement:
= articles L.123-1 a L.123-16 relatifs aux enquétdsligues,
= livre V, titre 1* relatif aux installations classées pour la pravect
de I'environnement,
= livre Il, titre 1*' relatif & I'eau et aux milieux aquatiques.

Cette carriere a été autorisée par I'arrété prefactu 12 juin 2001, pour une
superficie totale de 17 ha 36 a (dont une superégploitable de 11 ha 93 a et pour
une durée d'exploitation de 21 ans, soit jusqu2ajuibh 2022). Une déclaration
d’installation de concassage et criblage de preduihéraux a recu récepisse le 18
mai 2004.

Le 30 septembre 2009, un dépobt d’explosifs néaesaaifonctionnement de la
carriere a été autorisé par arrété préfectoral.
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L’arrété du 30 novembre 2012 a modifié l'arrétéf@céoral du 12 juin 2001,
prenant en compte une modification de la surfadéadeorisation (20 ha 30 a 15
ca), 'activité de stockage de matériaux inerte&stges, la modification des
phasages d’exploitation et du réaménagement darigie.

Le dossier déposeé par le pétitionnaire porte sdetaande d'autorisation de
renouvellement d'exploiter et d'extension d'unei@ar de roche calcaire sur une
superficie totale de 35 ha 86 a 62 ca sur les cameside Homps et Solomiac dans
le Gers.

Les activités projetées et inventoriées par I'diquid dans le présent dossier,
relevent du régime de l'autorisation au titre dedallations classées pour la
protection de I'environnement prévue a l'article12-1 du code de
I'environnement, du régime de l'autorisation sirfipk, sous la dénomination
d'enregistrement, prévue a l'article L512-7 du abeléenvironnement au titre des
rubriques:

Caractéristiques de Rayon
L n . im
Numéro Désignatio Iinstallation Régime d'attichage
JShaBbadZoe
erviron 1 9200 w2
matdnaux § exploiter
L2910 Exploitation do coarmenes - ) Autorisation 3 km
2530 ~ 1 ploitation de carne sait 100 it/an moven et LTorisato ¥
145 xtfan max,
autarisation demandde
pour 22 ans
Broyage, concassage, criblage,
ensachage, puldrisation,
nottovage, tamisage, mélange de plomes,
cailloux, minerals of autres produits
25139 mindraux naturels rtificiels ou de % Loy
13 AN DR hahaha o 250 k'w £ nregistroment
1~b difchots non dangorou nertes,
pormanenbe,
Lo puissanoe instalide des instaliations,
dtant supdricure § 200 kW mais inférioure
au dgaie & kW
—— 25 00O M’ de superficie e )
2517+ Aregistramen
g : environ Fnregistrament
supdricure & 10 000 ' mais infdreure ou
doaie & 30 00D m”

L8 rubnigue 2720 {Instalistion do stockage de déchets résutant de @ prospection, de 'extraction, du fratement
ot du stockage de ressources mindrales sinst que de Pexplaitation de carmidres (e chosi pour y accumaler ou
diipoar dos dfchets solides, bguides, on solution ou on suspension )] ne concmme pas oo site

La rubrique n°2510-1 de la nomenclature des irstails classées pour la protection
de I'environnement détermine un rayon d'affichag& &m.

Les communes concernées sont: Estramiac, HompsheaMaubec (Tarn et
Garonne), Mauvezin, Monfort, Sarrant et Solomiac.

Une demande d’autorisation de défrichement de 2 été déposée aupres des services
de la DDT du Gers, il est prévu de planter 2 haalsements compensateurs.
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Aucune construction ne sera réalisée, ce projstaseompagne donc pas de demande
de permis de construire.

1.3 COMPOSITION DU DOSSIER

Le dossier de demande d’autorisation soumis a liétegpublique, sous la maitrise
d’'ouvrage de l'entreprise Carrere SAS, a été établt la participation du Bureau
d’Etude Sud-Ouest Environnement - Castelsarragin assure la maitrise d’ceuvre.

Il est intitulé :

PROJET DE RENOUVELLEMENT ET D'EXTENSION D'UNE CARRI ERE
DE CALCAIRE,
EXPLOITATION D'UNE INSTALLATION DE CONCASSAGE-CRIBL AGE

Mars 2015
Le dossier d'enquéte publique comporte:

* La demande d'autorisation et une étude d'impact 569 pages
* Le résumeé non technique de I'étude d'impact 33 pages

* Une étude de danger et son résumeé non techniqu&3 pages
* Une notice hygiéne et sécurité 25 pages

* Des annexes 183 pages

La composition détaillée du dossier d'enquéte gublifigure en annexe 01 de ce
rapport.

* Avis du Préfet de la région Midi-Pyrénéesautorité administrative de I'Etat
compétente en matiére d'environnement, du 16 201ib, sur le dossier de demande
d'autorisation au titre des installations clasg&es la protection de I'environnement,
transmis par courrier électronique le 17 avril 2p46 la préfecture du Gers aux 8
mairies concernées par I'enquéte publique.

* Une note complémentaire du 10 décembre 201de 6 pages, intitulée "projet de
renouvellement et d'extension d'une carriére dsagal— Demande d'autorisation de
défrichement, qui a été transmis par le chef ddgtéenvironnement a la DDT du Gers
- Service du Territoire et des Patrimoines au cassaiie enquéteur, et envoyée par
courrier électronique aux 8 communes incluses tareyon d'affichage, le 10 mai
2015. Le commissaire enquéteur s'est assuré dertion de ce document en mairie de
Homps et Solomiac.

* Un document intitulé "mesures de suivi sur les pesonnes et sur
I'environnement” (estimation des dépenses) joint le 12 mai 201&cagier d'enquéte
publique.
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.4 NATURE ET CARACTERISTIQUES DU PROJET

La société Carrere exploite une carriére de roalmaire sur les communes de Homps
et Solomiac dans le Gers, en zone rurale, et exgre@ctivité de travaux publics.

La société SGDC (Société générale de dragageairamssage), filiale de Carrére
SAS, est quant a elle spécialisée dans I'exploitatie gravieres. Elle exploite un
gisement dans la plaine alluviale de la Garonriggstelsarrasin (site de Belleperche).
La société a la maitrise de la production et dealarisation des matériaux qu’elle
extrait. Elle est un de ses principaux clients dnglats.

Les gestionnaires de voiries (communes ou EPQi¥aais locaux et régionaux,
entreprises du batiment et de travaux publicsjqudirs font également partie de ses
clients.

Fin 2012, la Société Carrere comptait une quanaatdé salariés (encadrement et
agents administratifs, responsables de site, m&eanichauffeurs, conducteurs
d’engins, macgons, pilotes d’installation).

Le projet présenté a pour objet le renouvellemé&nitdrisation et I'extension d'une
carriere de roches massives, lieux-dits "A I'HeefhitA I'Aouret” et "A En Jay", sur
les communes de Homps et Solomiac dans le Gers.

Les bourgs de ces communes sont situés respectiv@aneaviron 1,5 km au Nord et
1,9 km au Nord-Est du projet.

carriere

B
& .-?j-" e renauveliement

™
.f‘ 33 | Emprise de 'extension
& S Guad,

-4 | ———
¥ MG L Limdten communalen

w

[ ] Termmine salicizés h‘:‘ 3
. Uil
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L'activité principale consiste a extraire a cieved du calcaire par minage et a
fabriquer des granulats commercialisables. Le gesgtra exploiter se développe sur
une épaisseut’'une dizaine de métres. Il sera extrait sur laltigt de son épaisseur.

Le traitement du calcaire est effectué dans urtallaon de concassage-criblage (la
puissance de cette installation sera de 250 k\W§) gtanulats ainsi fabriqués sont
stockés et repris au fur et a mesure des besainsatalléle de I'extraction, le site est
remis en état. Des matériaux inertes sont récapmet utilisés comme matériaux de
remblai sur certains secteurs du site.

Le projet prévoit le renouvellement de l'autorigatil'exploitation sur 19,6 ha,
I'extension sur 16,9 ha et I'abandon de 66 a 98uraune période de 22 ans.
Il est indiqué dans le dossier que:
- la surface exploitable en carriére est de 'oke26 ha. Le restant de 'emprise
demandée est occupé par :

o

O O oo

un retrait de 10 m sur les limites du périmetréigts,

un retrait de 100 meétres par rapport aux habitaties plus proches,
une zone naturelle préservée,

une zone non exploitée pour des raisons d’'un regeowent important,
une zone d’activité ou il 'y aura pas d’extractaematériaux.

- Une partie importante du périmétre a déja éte misexploitation et comporte
notamment I'installation de traitement. La surfdes terrains restant a
exploiter (estimée a mi 2013) est de I'ordre dda3

Le projet consiste a poursuivre I'extraction:

- vers I'Ouest au niveau de la zone Nord de la@aractuelle, zone de qualité
médiocre, pendant toute la durée de I'autorisatalicitée (le volume a
extraire dans ce secteur est de I'ordre de 80 086in190 000 tonnes,
correspondant a un rythme d’extraction de 10 &)t/

- simultanément vers I'Est de la zone Sud de |aararactuelle, puis quand les
limites du périmetre au Sud auront été atteintésse poursuivra dans une
nouvelle zone au Nord —Est du vallon. L’extractsenfera d’abord vers
I'Ouest, puis vers I'Est, avant de reculer verblded.
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Le Processus:

1- Défrichement
2- Décapage
3- Extraction du calcaire a ciel ouvert par campeagiiabattage a I'explosif.

La fréquence des tirs dépend des conditions métépgoies: une a deux fois par
semaine en période seche et une fois par joureérgiéen période humide.
Le plan de foration planifie la position des traigsmine.

Les explosifs sont transportés sur le site papl@ant qui dispose d’'un dépbt
d’explosifs (extérieur a la carriere) et des asttions nécessaires pour ces activités
(arréte prefectoral du 30/9/2009).

Il n'y a pas de stockage d’explosifs ou de détamatsur le site. lls sont entierement
consommeés lors du tir.

4- Reprise des matériaux abattus et acheminement' wmstallation de
concassage-criblage.

La remise en état du site s'effectuera de manaaonnée a I'exploitation. Elle
consiste a nettoyer, sécuriser les terrains etégager 'ensemble de la zone
d’activite.

L'objectif est de favoriser le retour a la vocatagricole des terrains. Afin d’intégrer
au mieux le site dans le paysage, un remblayage’'fu$a topographie initiale est
envisagé pour une grande partie du site.

Pour le remblayage divers matériaux seront utilisés
- pour la zone Nord, principalement des matériaaixiécouverte,
- pour la zone Sud, des matériaux inertes extéyjelas stériles de traitement.

Toutefois, les volumes disponibles étant insuffisggour remblayer 'ensemble du
site, une zone naturelle d’intérét écologique set¢ée en continuité de la zone
naturelle préservée (zone du vallon central). ladepforme des installations sera
nivelée et formera une zone naturelle calcicoleegnavec le vallon de Mérigot
préservé. Cette zone représentera une surfacerdeelde 3,5 ha.

Un cirque de verdure sera aménagé en limite NotdiEs carriére.

Les bassins de collecte des eaux de ruisselleragmitsconservés et aménages. lls
deviendront des points d’eau temporaires ou deesszbumides.

Le phasage de I'exploitation a été établi sur kselbde phases d’'une durée de 5 ans..

En vue d’optimiser les terrains exploités, desvités annexes sont également
développées sur le site. Il s’agit :
- de l'activité de dép6bt de matériaux alluvionnsienviron 25 000 t/an),
- de la valorisation du 0/20 produit sur le sitegeave traitée a la chaux (2 a 5
campagnes annuelles de traitement).
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La superficie totale des différentes aires de stgeksera au maximum de 29 000 mz.

Dans le cadre du dossier de demande d'autorisdtest,prévu:
- l'extraction moyenne de 100 000 tonnes par amatériaux,
- I'extraction maximale de 145 000 tonnes par amdgriaux (+4%),
- limportation moyenne de 20 00G/an de matériaux inertes,
- une installation de criblage-concassage de 250 Kw
- une station de transit de 20000 m?, emprise maleime 2,9 ha,
- une piste d'acces,
- unréseau de collecte des eaux pluviales,
- le défrichement d'environ 2 ha d'espaces boisiésreboisement sur une
superficie équivalente,
- le réaménagement de 17 ha (47% du site réaméangspace agricole,
- le réeaménagement de 18,9 ha (53 % du site réay@gra espace naturel.

L’exploitation se déroulera en continu, tout augale I'année.
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ll- ORGANISATION DE L’ENQUETE PUBLIQUE

L'arrété préfectoral du 14 avril 2015, prescrivbotiverture d'une enquéte publique
sur la demande présentée par la SAS Carrere eti&we autorisée a renouveler et
étendre une carriere de calcaire, a procéderradjmtrement d'une installation de
concassage — criblage et d'une station de tramgitatluits minéraux solides sur le
territoire des communes de Homps et Solomiac, filenmodalités de déroulement
de I'enquéte publique.

1.1- DESIGNATION DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Par décision n°E 15000036/64 du 03 avril 2015, Neurde Président du Tribunal
Administratif de Pau a désigné Madame Valérie A@gelgénieur qualité, en qualité
de commissaire enquéteur et Madame Georgette Dejean qualité de commissaire
enquéteur suppléant, pour conduire I'enquéte publayant pour objet la demande
présentée par la SAS Carrére en vue d'étre autoaisénouveler et étendre une
carriere de calcaire, a proceder a I'enregistrecheme installation de concassage —
criblage et d'une station de transit de produitsénaiux solides sur le territoire des
communes de Homps et Solomiac.

1.2 - MODALITES DE L'ENQUETE PUBLIQUE

Organisation de I'enquéte publique

Les mesures préalables a I'ouverture de I'enquédiique, ainsi que les conditions
dans lesquelles elle doit se dérouler, ont étémdiées au cours d'une réunion qui
s'est tenue a la préfecture du Gers - Bureau dit @d’Environnement - Direction
des Libertés Publiques et des Collectivités Locade$0 avril 2015, en ce qui
concerne notamment:

- les dates et durée de I'enquéte publique,

- les formalités d’affichage et de publicité,

- les jours et heures de permanence du commissajuEteur dans les mairies
de Homps et Solomiac.

Réception du dossier par le commissaire enquéteur

Un exemplaire du dossier relatif a la demande ptésepar la société SAS Carrere a
été remis au commissaire enquéteur, le 10 avrib 204r les services de la Préfecture
du Gers, Bureau du droit I'environnement.
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Authentification des reqgistres d’enquéte

Conformément aux prescriptions de l'article 2 @derBté préfectoral du 14 avril 2015
prescrivant I'ouverture de I'enquéte publique sutdrritoire des communes de Homps
et Solomiac, le commissaire enquéteur a c6té apparles deux registres d’enquéte
publique, a feuillets non mobiles, le 24 avril 2046i ont été mis a la disposition du
public pendant toute la durée de I'enquéte publi@isemairie de Homps et Solomiac
du 07 mai 2015 au 09 juin 2015 inclus.

1.3 - PERIODE ET SIEGE DE L’ENQUETE PUBLIQUE

L’enquéte publique s’est déroulée pendant 34 jeutiers et consécutifs du 07 mai
2015 au 09 juin 2015 inclus, conformément aux pigsons de l'article ¥ de l'arrété
préfectoral précité.

Les mairies de Homps et Solomiac ont été désigrarame lieu de permanences du
commissaire enquéteur.

1.4 - CONSULTATION DU DOSSIER

Pendant toute la durée de I'enquéte publique t#it® des pieces du dossier est restée
a la disposition du public qui a pu en prendre aigsance aux jours et heures
habituels d’ouverture des mairies de Homps, Solonttatramiac, Labrihe, Maubec,
Mauvezin, Monfort et Sarrant.

Le dossier présenté a I'enquéte publique compottemment une étude d'impact et
une étude des dangers dont les résumeés non teebrétpient consultables sur le site
www.gers.pref.gouv

L'avis de I'Autorité environnementale a été égalamenblié par voie électronique sur
le site de la préfecture du Gers et de la DREALiNfigrénées.

Le public a pu formuler ses observations, les gpresisur les registres d’enquéte

ouverts a cet effet ou les adresser par cournrantda date d’expiration du délai
d’enquéte, au commissaire enquéteur — mairie depdaa mairie de Solomiac.

1.5 - INFORMATION DU PUBLIC

[1.5.1 - PUBLICITE PAR VOIE DE PRESSE

L’avis portant & la connaissance du public I'ouveztde 'enquéte publique a fait
I'objet d’une insertion par voie de presse sousitaique "annonce légale” (article 7
de l'arrété préfectoral du 14 avril 2015) 15 joavant la date d’ouverture de I'enquéte
publique et rappelé dans les huit premiers joursetle-ci, dans deux journaux locaux,
diffusés dans le département du Gers :
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- La Dépéche du Midi édition du 17 avril 2015 etldumai 2015.
- Le Sud Ouest édition du 17 avril 2015 et du 122045.

Les justificatifs de I'accomplissement de ces fdité@s sont joints en annexe 02.

11.5.2 AVIS AU PUBLIC

L’affichage de I'avis au public faisant apparaitre

- I'objet de I'enquéte publique,

- la nature de l'installation projetée et 'empla@nsur lequel elle est
implantée,

- l'existence d'une étude d'impact et d'une étudiadger (consultables sur le
site la préfecture du Gers),

- l'existence de l'avis de I'Autorité environneménfaonsultable sur le site de
la préfecture du Gers et de la DREAL Midi-mgés),

- l'identité et la qualité du commissaire enquéteur,

- l'identité de la personne responsable du projet,

- les dates d’ouverture et de cléture de I'enquétdigue,

- les jours, lieux et heures des permanences du ssaime enquéteur,

- le lieu ou il pourra étre pris connaissance disigos

a eté apposeé quinze jours avant I'ouverture dejliéte et pendant toute sa durée:

- aux emplacements habituels d’affichage résenaes affet par les soins de
Messieurs les maires des communes de Homps, Eatanabrihe,
Maubec, Mauvezin, Sarrant et Madame le maire deftdon
L'affichage par la mairie de Solomiac a été effédtuvendredi 24 avril
2015.

La rubrique 2510-1 de la nomenclature des instafiatclassées pour la
protection de I'environnement détermine un rayaffechage pour I'enquéte
publique de 3 km. Les communes concernées paroa tdaffichage sont
Homps, Solomiac, Estramiac, Labrihe, Maubec, Mauveé#onfort et Sarrant.

- sur les lieux d'implantation du projet et dans goisinage, visible de la voie
publique:
e au croisement de la voie d'acces a l'installatiat da RD 40,
» sur le chemin rural de Lavit a 3 endroits.

L’accomplissement de cette formalité a été ceriié Messieurs, Madame les maires
des communes concernéesscertificats d’affichage sont joints en annexe 04.
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L'avis au public a également été mis en lignessite de la préfecture du Gers durant
toute la période d'enquéte. Le commissaire enquéteanstaté et signalé a la
préfecture d'Auch, Bureau du droit de I'environnetngu'il n'était pas aisé pour le
public d'étre informé par cette voie de la presmippar Monsieur le préfet du Gers
d'une enquéte publique. En effet, I'avis d'engpéi#dique, celui de I'Autorité
environnementale et le dossier d'enquéte publitamparait pas dans l'onglet "enquéte
publique"” du site de la préfecture du Gers, maggadripublication” puis "avis de
I'Autorité environnementale".

[1.5.3 - PERMANENCES

Le commissaire enquéteur est resté a la disposltiqrublic pendant la durée de ses
permanences en mairie de Homps et Solomiac, poaveoe les observations ou
déclarations des personnes sur les dispositiopsajet soumis a I'enquéte publique et
répondre aux questions des intervenants conforméaoerdispositions de l'article 3
de l'arrété préfectoral du 14 avril 2015:

- Jeudi 07 mai 2015 de 09 h 00 a 12 h00 — Mdei&olomiac
- Mardi 12 mai 2015 de 14 h 00 & 17 h0O0O — MaigdHibmps

- Vendredi 22 mai 2015 de 09 h 00 a 12 h 00 —iklaie Homps

- Jeudi 28 mai 2015 de 09 h 00 a 12 h 30 — Mdei&olomiac
- Mardi 09 juin 2015 de 14 h 00 a 17 h 00 — MaileeHomps

[1.6 CONSULTATIONS - VISITE DU SITE - REUNIONS

Le commissaire enquéteur a:

- rencontré
e |le 05 mai 2015:
= Monsieur Goor, Directeur de la société Carrere,
= Monsieur Gauguin, chargé de mission auprés deci@tgo
Carrere,
* lors des permanences d'enquéte, Messieurs lessnaaisecommunes
de Homps et Solomiac,

- visité
* le 05 mai 2015, le site en présence de Monsieug@atet Monsieur
Monge, Chef de chantier,

- contacté
 |e 07 mai 2015, Monsieur Lans, DDT du Gers, servViegitoire et
Patrimoine,
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* le 11 et 18 mai, Madame Soumah-Lagaillarde, Chambre
d'Agriculture du Gers,

- écrit une lettre le 19 mai 2015 a M. le Présidinta Chambre d'Agriculture
du Gers afin de recueillir son avis sur le projet.

1.7 - CLOTURE DE L’ENQUETE PUBLIQUE

Le mardi 09 juin 2015, date d’expiration du délailénquéte publique, le
commissaire enquéteur, apres avoir constaté qgi'enprésente plus
d’intervenants, que I'heure fixée pour la clétueel'génquéte publique est
dépassée a, conformément aux dispositions declartide I'arrété préfectoral
du 14 avril 2015, déclaré clos et signé le regdteaquéte publique déposé en
mairie de Homps qui a été mis a la disposition whiip pendant 34 jours
entiers et consécutifs du 07 mai 2015 au 09 jultbdAclus. Le registre déposé
en mairie de Solomiac lui est parvenu le jeudiuid 015 a son domicile, par
voie postale.

1.8 - CLIMAT DE L’'ENQUETE PUBLIQUE

Le commissaire enquéteur a constaté durant I'eaqun& opposition au projet
d'extensiorde la part de riverains de l'installation et diteatis des communes
de Homps et Solomiac.

L'annonce soudaine de ce projet a été recue comutaddopar les riverains,
aucune concertation n‘a eu lieu, I'extension @ateéere ne paraissant pas étre
une urgence (autorisation d'exploiter la carriasgyi'en 2022). La rumeur d'une
vente proche de la société Carrére circulait (atééopar le changement de
Directeur environ 15 jours avant le debut de I'é@tgyublique).

Le mécontentement s'est donc manifesté par la@nga¢ndant le déroulement
de I'enquéte d'un collectif "NON A L'EXTENSION DA CARRIERE", la
distribution de tracts, mise en place de bandesaetes communes de Homps
et Solomiac (annexe 08).

Les opposants au projet d'extension sont restétot®anvers le commissaire
enquéteur durant toute la période d'enquéte publigiis'est déroulée sans
incident.

L’ensemble des personnes rencontrées ou contamtéesntribué au bon
déroulement de I'enquéte.

Le commissaire enquéteur remercie les mairies aegdaet Solomiac pour leur
accueil.
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1.9 - REGULARITE DE L’'ENQUETE PUBLIQUE

Sur la procédure

Le commissaire enquéteur a constaté que les abligateglementaires
relatives a la préparation et au déroulement agliéte publique ont été
respectées notamment en ce qui concerne :

La production d’'un dossier d’enqué&tenforme aux dispositions applicables

aux installations soumises a autorisation (indiatia classées pour la
protection de I'environnement),

Les formalités de publicitdans deux journaux locaux effectuées dans les

conditions fixées par I'article 7 de I'arrété padéeal du 14 avril 2015
prescrivant I'ouverture de I'enquéte publique,

L'affichage de l'avis d’enquétéalisé dans les conditions fixées par l'article

7 de l'arrété préfectoral du 14 avril 2015 presoriv'ouverture de I'enquéte
publique dans les mairies de Homps, Estramiac,ihepMaubec,

Mauvezin, Monfort, Sarrant et le pétitionnaire.

L'avis d'enquéte en mairie de Solomiac a été aflet24 mai 2015 et non le
23 mai 2015 au plus tard.

La régularité des permanenaps ont €té tenues aux jours et heures suivant

les prescriptions de I'article 3 de l'arrété prédeal susvisé de maniere a
assurer lI'information complete du public,

Les regqistres d’enquétpii ont été mis a la disposition du public pendant

toute la durée de I'enquéte publique en mairie dmpt et Solomiac.

Pendant I'enquéte publique

Le commissaire enquéteur n’a constaté aucune laégu

Le publica pu:

acceder au dossier, pendant toute la durée guéte publique, qui était
déposé en mairie de Homps, Solomiac, EstramiaajhegdMaubec,
Mauvezin, Monfort, Sarrant,

consigner ses observations, appréciations, stigge®t contre-propositions
sur les deux registres d’enquéte tenus a sa digposin mairie de Homps et
Solomiac,

rencontrer, s’il le souhaitait, le commissairg@gteur a la mairie de Homps
ou Solomiac aux jours et heures fixés par l'artRlde 'arrété préfectoral du
14 avril 2015.
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[l - OBSERVATIONS SUR LE DOSSIER ET ANALYSE

1.1 - CONSTATATIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

=» Sur le dossier de demande d'autorisation

1/ Le dossier de demande d’autorisation, deposaadne de Homps, Solomiac,
Estramiac, Labrihe, Maubec, Mauvezin, Monfort atr@nt, établi par le bureau
d’étude Sud Ouest Environnement Ingénierie Conslail, et comple{cf. art R.512-3

et suivants du code de I'environnement), compr&3dp@&ges, annexes incluses.

Afin de faciliter la prise de connaissance parublig des informations contenues dans
I'étude d’'impact et I'étude des dangers, deux ré&sinon techniques ont été établis,
explicitant notamment:

- les mesures envisagées pour éviter, supprinnaiteli les inconvénients de
I'installation,
- la probabilité, la cinétique et les zones d’efféés accidents potentiels.

L'étude d'impact comprenant:

- l'analyse de I'état initial du site et de soniemnement,
- l'analyse des effets du projet sur lI'environnetmen

et permettant de déterminer les mesures de protestiaptées a été réalisée par le
bureau d'études Sud-Ouest environnement. Les noguslktés des rédacteurs sont
indiqués page 566 du dossier d'enquéte publiqgérieurs conseils en
environnement, spécialistes de I'évaluation enviesnentale des extractions et
traitement de granulats, hydrogéologue, géologtmpgue, naturaliste géographe).
Les méthodes utilisées pour analyser I'environnéetdies effets du projet sont
exposees p 567, les principales sources de dohsies p 174, p 568 et 569.

Les relevés de terrains nécessaires a |'étudegdgok ont été effectués au printemps,
été et automne 2013.

Le dossier de demande d'autorisation a été esbmelet et régulier par l'inspection
des installations classées, le 08 decembre 2014.

L'étude d'impact a été jugée, fautorité environnementale, le 16 avril 2015,
formellement compléte. Elle présente I'ensembdediiements listés a l'article L.122-5
du code de I'environnement.
"L'étude d'impact comporte une description déteilli projet pris en considération et
prend en compte de maniere proportionnée:

- Il'ensemble des ouvrages, installations et travatoensaires a l'exploitation de

la carriére,
- l'entretien et la gestion des espaces périphériques
- laremise en état du site.

La définition du projet pris en considération agjée satisfaisante".
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Le signataire de la demande d'autorisation etehsxbn de la carriére de roche
calcaire, d’enregistrement de l'installation decamsage-criblage, d’enregistrement
d'une station de transit de produits minéraux sslidur le territoire des communes de
Homps et de Solomiac, lieux-dits "A I'Hermite", 'l4aouret”, et "A En Jay", datée du
10 mars 2015, est Monsieur Vincent Carrere, agissaqualité de directeur de la
S.A.S. Carrere. |l sollicite dans un courrier adéed Monsieur le préfet du Gers, le 10
mars 2015, une dérogation pour présenter le plimsdmble des installations a
I'échelle du 1/2 500 au lieu de 1/200, conforménzeldrticle R 512-6 du code de
I'environnement.

Il est & noter que le directeur de la société Camét Monsieur Goor Francois et non
plus Monsieur Vincent Carrere.

La préfecture du Gers, bureau du droit de I'enviepnment, le 18 mai 2015, a précisé
au commissaire enquéteur que ce changement déedireentachait pas la
procédure, la dénomination sociale restant la mérappartient au nouveau directeur
de leur faire part par courrier de cette nouvetlmmation.

2/ Sur la demande d'autorisation de défrichement

Un dossier de demande d'autorisation de défricheast®en cours d'instruction.

Dans le cas du projet d’extension de la carriéme,surface de 20102 m? sera
défrichée. Dans le dossier d'enquéte publique,ls8uta seront reboisés.

Un supplément de 0.7 ha de boisement a été pralaostune note complémentaire au
dossier de demande d'autorisation de défrichenagéediu 10 décembre 2014. Cette
information n'apparaissant pas dans le dossieqaéea publique, le commissaire
enquéteur a joint cette note complémentaire, traggspar la DDT service Territoires
et Patrimoine, au dossier d'enquéte publique Imdil2015 (envoi par courrier
électronique a I'ensemble des communes inclusesldaayon d'affichage de 3 Km -
nomenclature des installations classées, rubriqu2siio-1).

Il convient d'observer que I'accord des propriégaaoncernant le défrichement de la
parcelle C n°® 256 n'a pas été communiqué (I'exglobine I'ayant pas, a ce jour,
obtenu).

Les travaux de défrichement se dérouleront seloéchéancier présenté p 87 du
dossier d'enquéte publique auquel est jointe uriegraphie.
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3/ Estimation des dépenses des mesures d'évitemadattion, compensation
conformément a l'article R122-5 du code de/il®ennement:

Cet aspect est abordé p 535 du dossier.

Le codt total des mesures mises en ceuvre dandre da cette exploitation (sur la
durée totale d'exploitation) est estimé a 3 451€006{T, non compris celles intégrées
dans le colt du procédé d'exploitation.

Elles représentent un colt d’environ 11 centim&ud par tonne de matériaux
extraits (hors codlts intégrés directement au pdi@dploitation et qui ne peuvent pas
étre chiffrés séparément).

Le 12 mai 2015, lors d'une permanence d'enquéetié remis au commissaire
enquéteur un document précisant un ensemble dg Eétifs aux "mesures de suivi
sur les personnes et sur I'environnement"”.

Ce document a été joint au dossier d'enquéte pub(icf. annexe 06).

4/ Un ensemble d'observations établies par le cesaite enquéteur relatives au

dossier soumis a I'enquéte publique a été consigneg le proces-verbal de synthése
remis au pétitionnairke 16 juin 2015.

= Sur l'information du public

Il convient d'observer qu'il n'est pas mentionnésda dossier qu' "aucune
concertation préalable n'a eu lieu" (article L123eli code de I'environnement). Selon
les riverains, ils n'étaient pas informés avanplgte publiquele ce projet.

Le pétitionnaire a indigué au commissaire enquéalume journée portes ouvertes de
la carriere SAS Carrére a Homps s'était déroul@a mai 2013, organisée par
I'UNICEM. Elle ne portait pas sur le projet de deha de renouvellement
d'autorisation et d'extension qui a cependantrégepté (cf. p 6 du mémoire en
réponse).

Toutefois I'enquéte publique a permis au publipiadre connaissance du projet,
d'exprimer une opinion et de participer ainsi aacpssus de décision.

Le commissaire enquéteur rappelle gu'il existeutred'outil" permettant d'informer

le public, il s'agit des commissions de suivi de.si

Le préfet peut créer, autour des ICPE soumisesogisation, une commission de
suivi de site lorsque les nuisances, dangers ehiremients présentés par ces
installations le justifient. Cette faculté peut égaent s'exercer a la demande d'un tiers
(association de protection de I'environnement,, élusraing. Le décret N°2012-189
du 7 février 2012 en précise les modalités detiatien et de fonctionnement. La
commission de suivi de site réunit des représentdmt'Etat, des collectivités locales,
des riverains, des exploitants et des salarie$Cfeis. Elle a vocation a constituer un
cadre d'échange, a suivre l'activité des ICPE coBes et a promouvoir l'information
du public.
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Les comptes-rendus des commissions sont a consm@rene des documents
administratifs communicables au public.

Les comptes rendus, une fois validés par les ment@déa commission, sont mis en
ligne sur le site internet de la préfecture.

=» Sur le projet et sa localisation

La définition du projet apparait clairement.

Le choix de sa localisation est exposé dans leielpdsest justifié par:

- la présence d'un gisement en dehors des linstesliement autorisées,

- des impacts globalement faibles de I'exploitason le voisinage et des
mesures de protection faciles a mettre en ceuvre,

- une implantation dans une zone faiblement sensill le plan environnemental
(les secteurs sensibles étant pris en compte &gas),

- des infrastructures adaptées au trafic de camions

- une zone de chalandise locale (département ds) Ger

- l'existence sur le site des infrastructures edrsmgements nécessaires
(investissements déja realisés),

- l'optimisation de I'exploitation du gisement jugéférable a la mise en
exploitation d’'une nouvelle carriere, créant depagts sur un nouveau site.

Il est indiqué que:

- I'extension a été définie en fonction de la nmisé@ifonciere par I'exploitant, des
habitations riveraines (travaux d’extraction a d@@inimum des habitations)
et des sensibilités du milieu naturel (préservatierta partie basse du vallon de
Mérigot),

- Tactivité de dép6t de granulats alluvionnaireté@retenue car elle permet
d’optimiser le flux des camions, sans augmenterdact du projet,

- I'apport de matériaux inertes permet de dispdsamatériaux pour la remise en
état du site. Le trafic routier sera optimisé emil@giant le double fret, évitant
ainsi la circulation des camions a vide.

Le commissaire enquéteur note gqu'il n'y a pas degdment notable au niveau de la
production annuelle maximale demandée: 145 000ew/an, celle actuellement
autorisée est de 140 000 t/an.

La justification de lI'opération quant a sa locdimasemble satisfaisante.

= Durée et superficie de la demande d'autorisation'éxploiter

L’autorisation d’exploiter est demandée pour uneqae de 22 ans (du fait de la
guantité du gisement présent et du rythme d'exgtioit).
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L’'autorisation d’exploiter ce site est valable jusy 12 juin 2022, soit encore pour
une durée de 7 anlsa surface restante a exploiter a ce jour eswvien 3,5 ha.

Il n‘est pas précisé les raisons qui conduisepéligionnaire a renouveler des
aujourd’'hui la demande d'autorisation.

Le projet prévoit le renouvellement de I'explotatisur 19,6 ha, I'extension sur 16,9
ha (en quasi-totalité sur la commune de Solomiakatgandon de 0,6 ha.

Les limites de la demande d’autorisation du péniende la carriére correspondent au
maximum aux limites parcellaires. La zone de da@@ed’'un rayon 56 metres (55,83
m) du dépbt d’explosifs est exclue du périmetréadeemande. Le commissaire
enquéteur s'interroge sur ce choix.

Sur le plan d'ensemble, sont indiquées les lintitepérimetre de la demande
d'autorisation et les limites du périmetre d'explidn

Le commissaire enquéteur a observé que:
- la superficie totale de I'exploitation était deHa 36 a, dont une superficie
exploitable de 11 ha 93 a, dans l'arrété préfelotiord 2 juin 2001,
- la superficie totale est de 20 ha 30 a 15 ca Bmmété préefectoral du 30
novembre 2012 modifiant lI'arrété du 12 juin 200h!dst pas mentionné dans
cet arrété de modifications quant a la superfig@atable.

= Sur la consommation de surfaces agricoles

Compte-tenu des surfaces laissées a I'état natudels diverses distances de retrait, le
périmetre réellement exploitable, et en partie d&jgloité, est de 26 ha environ. La
surface restant a exploiter est de l'ordre de 13hacipalement constituée de terres
agricoles et quelques boisements.

A lissue du réaménagement, la surface renduegéidiature sera de I'ordre de 17 ha
sur 'ensemble du périmeétre exploité.

Deux exploitations agricoles (M. Malhomme Jean+Riet M. Barre Patrice) sont
concernees par le projet d’extension qui leur Sumgma respectivement 5 et 7 ha de
surface.
Il est précisé que:
- la société Carrere est propriétaire de ces tesreti les exploitants sont
clairement informés du projet,
- la consommation de terres agricoles se fera pssgrement suivant 'avancée
des travaux d’exploitation,
- des accords entre I'exploitant de la carrieteséxploitants agricoles seront
passés afin de maintenir le plus longtemps poskiblalorisation agricole des
terrains.
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Le commissaire enquéteur observe que:

Il est écrit dans le dossier que projet de carriere ne participera que de
maniéere tres faible au recul global des surfacescades, que ce soit au niveau
régional ou départementaElle ne remettra pas en cause les équilibres et
productions agricoles locatx

Cet argument est systématiquement avancé poulgepsojets nécessitant la
consommation d'espace agricole et qu'il n'est pesepté le cumul des surfaces
consommeées par I'ensemble des projets.

La commission départementale de consommatioeslesces agricoles,
aujourd'hui commission départementale de la praservdes espaces naturels,
agricoles et forestiers créée par la loi d’aveourd’agriculture, I'alimentation

et la forét du 13 octobre 2014, peut étre conssitéeoute question relative a la
réduction des surfaces naturelles, forestieresetation ou a usage agricole et
sur les moyens de contribuer a la limitation dedasommation des espaces
naturels, forestiers et a vocation ou a usage a@gric

Elle peut demander a étre consultée sur tout audjet ou document
d'aménagement ou d'urbanisme, a I'exception d¢gstpite plans locaux
d'urbanisme concernant des communes comprisededlpasmetre d'un

schéma de cohérence territoriale approuvé apmeiaulgation de la loi n°
2014-1170 du 13 octobre 2014 d'avenir pour l'agiuce, I'alimentation et la
forét.

Il paraitrait intéressant de consulter cette comimisdans le cadre du projet
d'extension de la carriére de roche calcaire sucdenmunes de Homps et
Solomiac.

Les terres sur le site ne présenteraient qu'aleivagronomique limitée.

La remise en état du site permettra un retolaggitulture d'une partie des
terres exploitées.

- Attestations de maitrise fonciere

La société Carrere en annexe du dossier fourngiiéess justifiant qu'elle détient la
maitrise fonciere (contrat de fortage, acte deejaitestation de propriétés) sur
I'ensemble de I'emprise de la demande d'autonsdgaenouvellement et d'extension
de la carriére.

Monsieur Denis Carrere, le 05 novembre 2013, gatit met a disposition de la SAS
Carrere la parcelle cadastrée WI n°6 pour une figjgede 15 ha 28 a 32 ca sur la
commune de Solomiac.

Le commissaire enquéteur observe qu'il n'y a pakidise annoncée et qu'il est précisé
"en cas de changement d'exploitant les conditiena dhise a disposition seront au

préalable revués
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= Effets cumulés du projet avec les autres projetsanus

L'étude d'impact comporte une analyse des effetsilés du projet avec les autres
projets connus:

- dépodt d’explosifs a proximité immédiate de larigae, réglementé par arrétés
préfectoraux du 9 et 30 septembre 2009,

- centrale d’enrobage a froid implantée a I'extéride la carriere, pres de la piste
d’acces. Il est a préciser que cette centralexgdbitee par Colas Sud-Ouest,
elle ne se situe pas dans le périmétre d'autamisdgémandée et de ce fait
I'observation 13 du Conseil Municipal de Solomiacl® juin 2015 se
prononcant sur la demande d'autorisation de la S&®re est sans objet.

Il n'a pas été identifié de projets, travaux, ogesaet aménagements soumis a étude
d'impact ou a étude d'incidence sur I'eau et lemdquatique au titre de l'article
L.214-1 du code de I'environnement.

La prise en compte de l'impact cumulatif avec désuprojets connus est donc
satisfaisante.

= Sur la compatibilité avec les plans et schémas

e Avec le Schéma Directeur d'’Aménagement et de Gestiales Eaux
Adour-Garonne (SDAGE), approuvé par le Préfet coordonnateur de bassin
le 1*" décembre 2009

La carriere actuelle et le projet d’extension sohiécart du réseau hydrographique
permanent et sans relation directe avec celui-ci.

La compatibilité du projet vis-a-vis des orientasadu SDAGE semble avoir été
examinée (p 509 et suivantes) de maniere satistaisa

L'inspection des installations classées éteiptojet est compatible avec les
orientations du SDAGE
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 Avec les documents d’'urbanisme

La commune de Homps ne dispose pas de documeriiamisme.

La carte communale de la commune de Solomiac apgéuvée le 29 novembre
2004 (ultérieurement a l'autorisation d'exploitecarriere).

Projet de demande d'autorisation d'exploitation d'wne carriere de roche calcaire
et localisation des zones naturelles et constructés de la carte communale de la
commune de Solomiac

Les terrains de la carriere et de son extensidocsdisent en ZN, Zone Naturelle de la
carte communale de la commune de Solomiac.

Article L124-2 du code de l'urbanisme

Les cartes communales respectent les principescésaux articles L. 110 et L. 121-
1. Elles délimitent les secteurs ou les constomstisont autorisées et les secteurs ou
les constructions ne sont pas admises, a I'exaepd'adaptation, du changement de
destination, de la réfection ou de I'extension aw@sstructions existantes ou des
constructions et installations nécessaires a degp&mgnents collectifs des lors qu'elles
ne sont pas incompatibles avec I'exercice d'uneitchgricole, pastorale ou
forestiere sur le terrain sur lequel elles sont lampées et qu'elles ne portent pas
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atteinte a la sauvegarde des espaces naturelssghagsages, a l'exploitation agricole
ou forestiere et a la mise en valeur des ressounaégelles.

Article R124-3 du code de l'urbanisme

Le ou les documents graphiques délimitent les gextil les constructions sont
autorisées et ceux ou les constructions ne peysnétre autorisées, a I'exception :
1° De l'adaptation, du changement de destinatienadéfection ou de I'extension des
constructions existantes ;

2° Des constructions et installations nécessaires :

— a des equipements collectifs ou a des servicegpud elles ne sont pas
incompatibles avec I'exercice d'une activité agaoou pastorale ou forestiere dans
I'unité fonciere ou elles sont implantées et ndguirpas atteinte a la sauvegarde des
espaces naturels et des paysages ;

— a l'exploitation agricole ou forestiere ;

— ala mise en valeur des ressources naturelles.

Le ou les documents graphiques peuvent précisang&cteur est réservé a
I'implantation d'activités, notamment celles quatsimcompatibles avec le voisinage
des zones habitées..."

Le commissaire enquéteur

Il n'y a pas de constructions nouvelles dans leecdd ce projet.

Les terrains sur lesquels I'extension de l'indiatia d'une superficie de 16,9 ha, est
envisagee:
- sont essentiellement des terres agricoles. Uriezke ces terres retrouveront
une vocation agricole a l'issue de I'exploitation.
- ne sont pas situés sur le document graphiqua darte communale de
Solomiac dans un secteur réservé a l'implantataxctidites.

La zone constructible ZC2 de la carte communal8alemiac au sud de l'installation
est proche des limites de la demande d'autoriséioviron 150 metres), est a 175
meétres de la limite d'exploitation.

Le projet consiste a prélever une ressource n&utelcalcaire (a noter que la
production de granulats calcaires participe ad'diifj d'économie de matériaux
alluvionnaires).

Le paysage local sera modifié par les activitégekives, I'impact sera atténué par les
mesures d'intégration paysagere en cours d'exjpboitassurée par les modalités
d'exploitation et de remise en état du site.

La DDT du Gers, service territoire et patrimoinedigque:"au vu des dispositions des
articles L111-1-2, L124-2 et R124-3 du code déblimisme, I'activité envisagée
s'avere étre conforme a la vocation des zones ldmasielles elle est implantée”.
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e Contraintes, servitudes, risques

1. Les terrains du projet ne sont inclus dans apéunimetre de
protection d'un monument historique inscrit ou $éast en dehors de
tout site naturel inscrit ou classeé.

2. Le projet n'est pas situé sur une aire d’aliragoh en eau de captage
prioritaire.
Cette indication est confirmée dans l'avis de I#geReégionale de
Santé de Midi-Pyrénées, le 26 mars 2015:
"Comme indigué dans le dossier, le projet d'extendela carriére
n'est pas situé a proximité d'un captage d'eauiniesta la
consommation humaine, ni dans un périmetre de gioted'un
captage d'eau potable.

L'Autorité environnementale, dans son avis, relgwe la carriere
intercepte le périméetre de protection éloignée dptage
d'alimentation en eau potable dit "de la prise dieke la Gimone"
une attention particuliere devra donc étre portda @réservation de
la ressource en eau.

Le 28 mai 2015, la DDT du Gers écrit:

Ces terrains sont greves des servitudes et conémsuivantes:
AS1 — périmétre de protection éloignée de captéepgudootable
(parcelle WI6 en partie).

Suite a cette contradiction constatée, le 12 mab2puis le 05 juin
2015, I'Agence Régionale de Santé a de nouveairm@éndu
commissaire enquéteur qu'aucun arrété préefect@nedinété pris
pour le captage d'eau de la Gimone a Beaumont aagioe dans le
Tarn et Garonne (annexe 07). Il n'y a donc pazdatsdes liées aux
périmetres de protection de captage d'eau potable.

w

Le projet n'est pas concerné par un Plan desRtiéw des Risques
d’Inondation. Il appartient au bassin versant derbits et est situé
sur les coteaux en dehors de toute zone inondable.

4. Le secteur est en zone sismique 1 ou l'aléaastaible.

5. Le Plan de Prévention des Risques "retrait-gomént des argiles” du
Gers-Est approuvé le 28 février 2014 (et non ery 2@nme indiqué
dans le dossier d'enquéte publique), classe endaléa "moyen” les
communes de Homps et de Solomiac.

»

. Aucun risque technologique n’a été recenséesideux communes.
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7. Le projet ne présente aucun risque technologitgjeur, ni ne
nécessite la mise en place d’'un Plan de PrévedasriRisques
Technologiques (PPRT).

8. Le site se trouve a I'écart de secteurs susteptie contenir des
vestiges archéologiques.

9. Aux alentours de la carriere, les vignes etlggires d’'ail sont
concernés par une IGP.
Aucun des terrains du projet n’est le siege de wllture. Les plus
proches vignes se trouvent a plusieurs centaineseties du projet.

10. Une canalisation d'eau potable traverse plusigarcelles objet de la
demande d'extension pour alimenter une habitatindesau sud de la
carriere "En Peyrot": elle sera déplacée dansdeeode I'exploitation
du site. La ligne électrique alimentant la maisarielu-dit "En
Peyrot" sera déplacée.

Il est indiqué dans le dossier que des déclaratertsavaux ont été

déposeées.

« Schéma départemental des carrieres (SDC) du Geapprouve par arrété
préfectoral le 20 novembre 2002

Il semble, apres examen des dispositions, recomatiang, orientations
figurant dans le schéma départemental des carder&ers, notamment celles
relatives aux zones d’interdiction d'extractionpants sur I'agriculture et les
foréts, I'eau, paysagers, le patrimoine, le milaturel, le réaménagement, que
le projet soit compatible avec celui-ci.

Remarque

Article R515-7 du code de I'environnement:

"Le schéma départemental des carriéres est révisgé da délai maximal de
dix ans a compter de son approbation et selon woedgure identique a son
adoption.

Toutefois, a l'intérieur du délai précite, la conssion départementale de la
nature, des paysages et des sites peut proposeista jour du schéma
départemental des carrieres sans procéder aux d@tguns et formalités
prévues aux articles R. 515-3 et R. 515-4, a camdue cette mise a jour ne
porte pas atteinte a I'économie générale du sciéma
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« Schéma Régional de Cohérence Ecologiguspprouve le 19/12/2014 par
la région Midi-Pyrénées et arrété dans les mémesriges par le préfet
de région le 27/03/2015.

L'Autorité environnementale confirntpie le projet sera compatible avec les
actions C1 (intégration de la trame "verte" et ddrlame "bleue" aux
différentes étapes de réalisation des ouvragesidégpyphase amont jusqu'a
leur mise en service) et D1 (limitation des impamgtgatifs des carriéres et leur
transformation en espaces supports de la trametéVet de la trame "bleue”)
du SRCE.

Il semble notamment que le maintien du corridol@gique constitué par le
vallon du ruisseau de Mérigot participe a la préston de la trame verte.

« Schéma Régional du Climat, de I'Air et de I'Energie

Le projet ne semble pas incompatible avec les @iiems du schéma régional
climat air énergie de Midi-Pyrénées.

= Etude d'impact - cf. art L122-1 et R122-5 et R 512-8

Une installation classée influe sur son environn@meoche. L'étude permet de mettre
en évidence les impacts du projet sur I'environmgraede déterminer les mesures de
protection adaptées.

* Volet eau

Eaux souterraines

Il est indiqué que le calcaire étant marneux, iprésente pas de conduit karstique.
Du fait des caractéristiques des terrains d'assiétt'y a pas de présence d'aquifére
au niveau des calcaires.

Aucune gestion des eaux souterraines n'est prévue.

Afin de limiter le risque de pollution, I'entretidourd des engins n'est pas réalisé
sur le site.

Eaux superficielles

Eaux externes au site

Afin d’éviter que les eaux de ruissellement exiées au site ne se dirigent vers le
périmetre de l'autorisation, des fossés périphéseront créés dans la bande
périphérique de 10 métres en amont des zones dEcapseront dirigées vers le
réseau hydrographique.
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Le commissaire enquéteur:

Les fossés de collecte en périphérie du site gunsile(s) point(s) de rejet ne sont
pas représentés sur le document graphique intiiiggositifs de gestion des eaux
projetés”.

Eaux internes

Elles seront collectées au niveau de divers badgins
- décantation (avec un rejet régulé — 3l/s/ha s deamilieu naturel au niveau
du ruisseau de Mérigot)
- infiltration.

Le bassin principal de traitement des eaux serareusé pour maintenir en tout
temps une réserve d'eau d'au moins 12¢emtinction d'incendie).

Un curage régulier (au plus fréequence annuelle) sElisé afin de leur conserver
leur capacité de décantation des fines et de iétent

Un contrdle annuel des rejets dans le milieu (4{gaile rejets prévus vers le
réseau hydrographique) sera effectué.

La préservation du vallon de Mérigot et de seshm@eacoteaux boisés a I'état
naturel, le recul de I'exploitation par rapport@urs d’eau participe a la
protection de la qualité des eaux superficielles.

Les rejets chroniques de matieres en suspensidnlesginétre prévenus par les
mesures citées ci-dessus (bassins, fosses, maiatierripisylve).

Seront réduits:

- les rejets accidentels d'hydrocarbures par lekatge des carburants dans
une cuve sur rétention pourvue d'un déshuileugugaillement des engins
sur une aire étanche mobile, I'entretien horsdgtevehicules et I'application
de mesures préétablies en cas de rejet,

- les rejets accidentels de chaux par la réalisatés traitements en période
seche,

- les rejets accidentels de substances écotoxjprdiiviation par le
contrble de l'inertie des matériaux importés sugitie.

Il est indiqué p 206 du dossier d'enquéte publmguedes prélévements d’eau ont
éte réalisés par SOE le 6 juin 2013 dans le fossEsda sortie du bassin du site
des installations et en aval de I'ensemble deraera (ruisseau de Mérigot). Les
résultats (Lab’Eau & Montauban) sont conformessauis réglementaires de
rejets.

L'Autorité environnementale indiguigue des précisions devraient étre apportées
sur les modalités de collecte et de traitementedes pluviales issues des
ruissellements extérieurs au site et des eauxaglks/issues des pistes internes.
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La compatibilité de la mise en place d'un bassinfittration avec la perméabilité
des marnes présentes sur le site devrait égaleétenexplicitée.

Enfin, I'Autorité environnementale reléve duie stationnement des véhicules et
des engins sur une aire etanche permettrait deiréde risque de rejet accidentel
d'hydrocarbures".

Le commissaire enquéteur observe que dans le do&sngjuéte publique figure le
dimensionnement des bassins et la méthode retenue.

Eaux des procédés

Les procédés n'utilisent pas d'eau.
Eaux usées

Le site dispose d'un systéme d'assainissementantoregulierement vidange.

Consommation d'eau

Les activités liees a la carriere ne nécessiteruraprélévement d'eau dans le
milieu naturel.

En cas de besoin, arrosage des pistes par exdtapfgpvisionnement est assuré
par la réutilisation des eaux pluviales stockéess dm bassin de 200°m

La consommation totale (brumisation au niveau dsllations, arrosage des
pistes) est inférieure a 1Cjour.

L'alimentation en eau potable du site (bureauaritaires) est assurée par le
réseau public (environ 300 I/}).

Au vu des consommations antérieures, il sembldajupensommation retenue soit
largement majorée.

La Direction Départementale des Territoires du Gssvice Territoire et
Patrimoine, le 28 mai 2015, écrit:

"Les éléments techniques fournis par la SAS Camarstre de la gestion des
eaux pluviales étant suffisants, j'émets donc usmfavorablé.

 Sols et le sous-sol

Les principaux effets seront:

- l'extraction définitive de la ressource calca&tdéa modification de la
structure naturelle du sous-sol,

- les risques de pollution accidentelle pendapiiaode d’activite,

- lesrisques d’instabilité a long terme.
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L’activité d’extraction en fonctionnement normal semble pas présenter
d’'impact qualitatif chronique en terme de pollution

Un ensemble de dispositions est énoncé afin de:
- réduire le risque d’occurrence d’une pollutiowidentelle des sols par les
engins de chantier:

e aménagement des voies de circulation réguliereergnetenues afin
d'en limiter les irrégularités,

» stockage de carburant, liquide de refroidissentanlkes, graisses
dans des contenants étanches sur rétention éqliipédébourbeur-
déshuileur,

» opérations d’entretien, dépannage, remplissageédesvoirs des
engins effectuées sur une aire étanche ou au-deé'ssescouverture
absorbante,

» procédure de vérification de la qualité des matériaertes
réceptionneés,

» personnel sensibilise,

» kit d’intervention avec feuilles absorbantes esséanches de
récupération,

- préserver la qualité agraire des terrains:
» extraction sélective de leur partie supérieureskstge de la terre
végétale avant remise en place rapide en partirisupe de remblai,

- maitriser voire annuler I'impact sur la stabitis terrains, les risques
d’éboulement, chutes de pierres et blocs:
 limitation de la hauteur des fronts de découverte,
* pente des fronts définie avec banquette résiduelle,
* remblais enherbés et plantés avec pente maximeael &y,
* réameénagement coordonné,
» fronts calcaires tournés vers la fosse,
» purge des fronts en cours d’exploitation et destfoésiduels
définitifs.

Il est précisé que les impacts des activités srisdpie de tassement différentiel
seront pérennes mais négligeables compte tenutileséition agricole projetée
des terrains.
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e Milieu naturel

L'analyse du milieu naturel, de la faune, flora été réalisée a l'aide
o des données disponibles sur le secteur d’étudsdleses sont citées p
233 du dossier d'enquéte publique),
0 de prospections de terrains a différentes péridddmnnée 2013 par une
équipe d’experts.

Le projet est localisé:
0 dans le réseau ZNIEFF (Zone Naturelle d'Intéréidgpque, Floristique
et Faunistique):
» ZNIEFF de type | dite "de I'Arrats en amont et ladk@a Homps",

0 au sein d'un secteur a enjeux identifié par le SRECREMa régional de
cohérence écologique) Midi-Pyrénées,
= au niveau d'un corridor écologique d'intérét patnial des sous-
trames "milieux ouverts et semi-ouverts de plagte'milieux
boisés fermés de plaine".

L'extension des carrieres existantes reste possiblkes ZNIEFF de type I, selon
le schéma départemental des carrieres du Gers.

Il est a observer que la préservation du valloMéegot permet de limiter
nettement l'impact sur cette ZNIEFF.

La carriere de roches massives sera implantéerargidu réseau Natura 2000
(30 Km a I'est du projet) et I'étude d'incidencedstre qu'elle n‘aura pas d'effets
négatifs sur les especes d'intérét communautaanet aystifié la désignation des
ZSC (zones spéciales de conservation) les plushipsoc

Espéeces végétales

Les especes recensees lors de I'inventaire flQustsont considérées comme
communes dans le département du projet. Aucuneespenjeu n'a été recensée.

Habitats de végétation

Les habitats d’especes présentent pour la majbegéenjeux évalués de moyen a
faible. Le plus fort est identifié au niveau desrfés thermophiles et des pelouses
seches.

La Faune

* La diversité avifaunistique du site est moyenheegroupe des especes
relativement communes dans le secteur du projless Htilisent essentiellement le
site comme territoire de chasse. Seules deux esgeot nicheuses "certaines”: la
Mésange bleue et la Perdrix rouge.
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* Les especes de mammiferes (hors Chiropteresjtafjies sont bien représentées
dans le secteur du projet. Aucun mammifere receiest protégeé.

* Les especes de chauves-souris utilisent le sitenae territoire de chasse et

zone de transit. Aucun gite n’a été repére lorsadénventaire sur les terrains du
projet.

* Les reptiles observés sont des espéces commansdaldépartement du Gers.

* Les especes d'amphibiens observées sont évanégséoccupation mineure” sur
les listes rouges nationale et mondiale.

* Une grande richesse en insectes a été obserndd dmprise du projet.

Seul le Lucane cerf-volant, espéce tres répandieaarce, est soumis a la
réglementation européenne.

Dans le dossier, il est énoncé un ensemble de pgesur

- de suppression et de réduction des impacts sailil naturel et les espéces
reproductrices sur le site.

Il s'agit notamment de:

o I'évitement du fond du vallon de Mérigot, ses bieats et prairies
mésophiles, ainsi que les secteurs de pelousesssetfourrés
thermophiles proches,

o du maintien de boisements en périphérie du site:

Le commissaire enquéteur a observeé que le docuorgmtaisse
apparaitre un maintien a l'intérieur du périmetiécité de boisements:

* au sud-ouest,

= au sud de la carriere sur environ 1600 m,

» au nord-ouest, bande d'une largeur d'une dizaimeatiees.
La majeure partie des boisements ceinturant laecarau sud et a l'ouest
appartiennent a des propriétaires prives.

0 recommandations générales dans le processus dtaiiplo permettant
de limiter les risques de pollution et de dégramhaties habitats naturels,

0 du respect d'un calendrier des travaux (défrichémgatisé en période
hivernale, travaux de décapage en période autopmeatietien des
fossés et bassins réalisé en novembre, décemjarevegdr, les espaces
ouverts feront I'objet de fauche tardive, a patérmi-juillet),

o avant chaque période de défrichement, il est irdulil sera procédé
(en période hivernale) a un inventaire des cavisdgrelles et leur
obturation si nécessaire
Cette information manque de précision:

- Si nécessaire?
- il n'est pas indiqué la qualité de la personiectdiant cette
opération.

L'Autorité environnementale préconise pour rédliireidence sur les
coléopteres saproxyliques (dont le lucane cerfiwlde maintenir in situ le fat
et I'appareil racinaire des arbres sénescents alzatt
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o de dispositions lors du réaménagement du sitee (bathtre les especes
invasives).

conservatoires intégrées au réeaménagement du site
0 création de 5 zones humides temporaires,
o plantations d’arbres et arbustes permettant leoreament des corridors
écologiques,
0 création de pelouses calcaires (sur le sectetiratevaste zone
calcicole aménagée).

Le réaménagement du site en espace naturel ebkegpermettra la constitution d'un
réservoir de biodiversité d'intérét local. Le réaagement coordonné du site semble
un élément essentiel.

Du fait de ces mesures, il est indiqué que I'imggabal sur le milieu naturel restera
globalement faible.

Il est proposé 404 du dossier d'enquéte publigue des mesuaesathpagnement et
de suivi du projet:

"En phase de réaménagement, un suivi écologique ziene d’étude sera
réalisé, visant a mesurer les impacts effectifslthntier vis-a-vis des
equilibres biologiques du site : mise en ceuvre egunes correctives facilitant
I'application des mesures réductrices et suppress{vespect des périodes
d’intervention...).

Il conviendrait de rappeler que les mesures camessont mises en ceuvre
dans le cas de l'apparition de non-conformités;ahstat de l'inefficacité de
mesures préventives, leur role n'est pas de "facilapplication de mesures
réductrices, suppressives".

Proposition d’un plan de suivi d’exploitation : maldés de contrdle de terrain
et de suivi régulier de I'efficacité des mesureardycontribuées a la délivrance
de l'autorisation (validation de I'ensemble des ores, contrdle de la qualité
de I'air en périphérie du site, de la qualité desnerejetées dans le milieu
naturel, des plantations et des essences employ&ds;ation du respect des
connexions écologiques...).

Réalisation d’inventaires faunistiques et floristip 2 a 3 ans apres la remise
en état, afin d’évaluer la richesse biologique aptgavaux et de savoir si les
especes observées avant le changement d’occupbasosols utilisent toujours
le secteur.

Un accompagnement et un suivi de I'exploitatiodietéaménagement pourro@tre
effectués pour s’assurer de la pertinence des reequnoposees et d’adapter
éventuellement celles-ci".
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Le commissaire enquéteur estime qu'il est souHaitale les mesures proposéess
le dossier d'enquéte soient certairlegst évidemment nécessaire que les mesures de
réduction, compensation fassent I'objet d'un safin de s'assurer de leur efficacité.

L'Autorité environnementale préconise dans sonlaviéalisation d'un suivi
naturaliste de flore et de la faune a TO+10 ad®9et20 ans afin de vérifier I'efficacité
des mesures proposées et conseille que la péreesitdesures compensatoires soit
assurée par la rétrocession et la gestion desliegroeaménagées par une structure
associative, communale ou intercommunale.

Elle estime quél'analyse de I'état initial, I'évaluation des idences, les mesures
proposées pour éviter ou réduire les effets sumileeu sont jugées acceptables”.

Il n'y a pas dans le cadre du dossier de demandérdgation pour destruction
d’especes protégées du fait des "diverses mestses Bn place, de la préservation du
fond de vallon et des mesures de réaménagementeftant la conservation de ces
especes" (cf. p 406).

 Paysage - remise en état du site

Le projet se trouve a I'écart des zones urbanidésshabitations sont des
constructions isolées. Le hameau de "En Jay" storfamune de Solomiac se situe a
environ 150 metres des limites du perimetre deetaahde. Il s‘agit d'une zone
constructible de la carte communale de Solomiagosée de 8 habitations.

Les habitations des lieux-dits "En Jay" et "le G&gnt concernées par des
perceptions immeédiates sur le projet et les tesrdenl’'extension.

Les sensibilités visuelles depuis les habitatiangatsant Ouest sont lointaines et
atténuées par les boisements aux abords du sitpisidve de I'Arrats et les haies
éparses des parcelles agricoles.

L'exploitant prévoit un retrait de la zone d'exti@t d'au moins 100 metres par rapport
aux habitations.

Il est également signalé des cones de percepti@miiels depuis certaines sections de
la route départementale RD 40 et du chemin rurélek.

Il n'y a pas de visibilité, ni de covisibilité eatie projet et les monuments les plus
proches.

Le paysage local sera modifié par les activitégetkives (déboisement, modification
de la topographie, mise a nu de nouvelles surfiexdgeuses, création d'une zone a
forte connotation industrielle...).

L'intégration paysageére de la carriére en courpbbgation sera assurée par les
modalités d'exploitation (extraction en "dents se=i), le maintien de boisements
périphériques existants dans le périmétre de l&ecay de la végétation naturelle dans
le vallon de Mérigot, la mise en place de merlo@isphériques végétalisés

Juillet 2015
37



régulierement entretenus, limitation de la hautis stocks, et par le réaménagement
progressif du site en espace mixte (zone natueebgricole).

La remise en état du site consiste en une att@mudds traces de l'activité extractive
par le remblaiement et le reprofilage de lignepterides fronts de taille et du fond de
fouille. Le site sera progressivement reameénaggspace naturel semi-ouvert
constitué de champs cultivés, de pelouses calsicdemasses boisées et de zones
humides.

Aucune plantation de haies n'est envisagée. Lap#éifectoral modificatif du 30
novembre 2012, actuellement en vigueur, prévoyaisdon article 12ritégration
paysagerela bande périphérique des 10 m est boisée. Ledgilans éventuellement
rendues nécessaires sont réalisées avant toutactixin au droit de la zone
considérée”

La bande périphérique n'a pas été boisée, unecaxioln est apportée dans le dossier
d'enquéte publique p 411 (élément artificiel dangdysage, au nord ombre portée
préjudiciable aux cultures riveraines).

Des boisements voisins ont depuis été acquispiisiatégrés dans le périmetre du
projet.

Les plans schématiques des états intermédiaieeirade chaque phase quinquennale
sont présentés dans le dossier.

Le pétitionnaire dispose des accords écrits deeemdes communes concernées et des
propriétaires quant aux modalités de remise erdeétatte.

L'Autorité environnementalestime qué 'analyse de I'état initial, I'évaluation des
incidences, les mesures proposées pour éviterauirggles effets négatifs sur le
cadre de vie sont jugées satisfaisantes, un shisiqgraphique du paysage a TO+15
ans et TO + 30 ans permettrait de vérifier I'effité des mesures proposees”.

Il aurait été souhaitable que cet aspect du dossieagrémenté de photomontages
afin de mieux apprécier l'impact du projet surdggage et illustrant la remise en état
du site.

e Bruit

Le pétitionnaire prévoit un fonctionnement du sites les jours de la semaine de
07h30 a 19h00 sauf les dimanches et jours fériés.

Le projet sera la source de bruits du fait:
- des tirs de mine,
- du fonctionnement des installations
- des engins de chantier,
- de la circulation des poids-lourds.
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Une campagne de mesures de niveaux sonores alktéegar SOE en juin 2013
dans les conditions habituelles de marche dulstteapport des mesures acoustiques
figure en annexe du dossier d'enquéte publique.

Les émergences enregistrées sont conformes adareégtation pour tous les points
du voisinage mesurés.

Une simulation acoustique révéle que les niveanwi®s demeureront en dessous du
seuil reglementaire de 70 dB (A) en limite de piéigret de I'émergence
réglementaire de 5 dB (A) en période diurne.

L'Agence Régionale de Santé (ARS) estime que Béhwgustique présentée en
annexe du rapport apparait solide et suffisamntagéé.

Les mesures visant a limiter I'impact sonore déwiaés mises en ceuvre sont / seront:

- une exploitation en "dent creuse",

- la mise en place de merlons périphériques endidu périmétre d’exploitation
en particulier au Sud et a I'Est (4 m en moyenm&)is €galement sur les autres
abords avec une hauteur moindre (2 a 3 m). Leltipmsement est présenté
page 442,

- le retrait de la zone d'exploitation de 100 n&par rapport aux habitations,

- la présence d'un stock de matériaux stérile®adst des installations de
traitement,

- des engins de chantier conformes a la réglementah terme d’émissions
sonores et équipés de signaux sonores de recuhtfypguence mélangée (“cri
du lynx"),

- l'usage de sirénes, avertisseurs, haut-parleunterdits sauf en cas d'urgence,

- des pistes maintenues en bon état,

- une vitesse de circulation limitée a 30 km/h.

Des contrbles des niveaux sonores seront effeldtgde la mise en exploitation des
terrains de I'extension puis régulierement, enigalrer lorsque les travaux
s’approcheront des habitations voisines, a la ddmades riverains..

L'ARS précise que ces mesures de bruit dans l@emvement au droit des habitations
les plus proches devront étre réalisées en pédadévités et dans les conditions les
plus défavorablesafin de s'assurer du respect effectif des émegagereglementaires.
Dans le cas de non-conformités, il est précisédgsemesures de protection
complémentaires seraient mises en ceuvre, par egempl
- réalisation de merlons périphériques complémesgaiu rehaussement de
Ceux-ci,
- remplacement des engins de chantier par desei|gpalus performants ou de
puissance réduite,
- bardage complémentaire sur les installations...
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Le commissaire enquéteur observe que l'arrétéqiogé du 30 novembre 2012,

article 20.4, préconisait un recul de 150 metregagaport a I'habitation "d'En Peyrot"
ce recul est moindre (100 rdans la demande présentée. Il est indiqué datssker
gue "les études ont montré qu’un recul de 100 raétae rapport a ces habitations était
nécessaire et suffisant pour préserver la quiédedeiverains”. Il apparait que les
propriétaires de I'habitation "d'En Peyrot", notagmin sont incommodés par le bruit
induit pas l'exploitation et les installations.

» Vibrations
Le projet sera la source de vibrations.

Les résultats des mesures réalisées aux lieuxEht®eyrot" et "A Ménigot haut"
sont en dessous des valeurs reglementaires.

Des simulations ont été réalisées. Il sembleratlgs valeurs des seuils
reglementaires (10 mm/s) ne devraient pas étresdépa. De plus, il est prévu
d'adapter et limiter la charge unitaire a une caiimz de kg dans la bande 100-160
metres des habitations riveraines, afin de restelessous du seuil de vibration de
5 mml/s.

Des mesures de suivi de vibrations seront réalisesgue les tirs s’approcheras
habitations voisines, des actions correctives senogagées en cas de depassement
des seuils réglementaires.

Le verbe "s'approcher" manque de précision.

Au lieu-dit "Au Géry" et "En Jay", aucune mesura @été effectuée.

e Qualité de l'air

Les principales émissions dans l'air liees a Vdétsont les poussieres minérales du
fait:

» de I'évolution des engins sur les pistes et candesservant la carriére,

» des installations de traitement des matériaux.

Il est indiqué que compte-tenu des mesures miseswsme (arrosage des pistes,
limitation de la vitesse, brumisation sur les itiateons, capotage de certains
convoyeurs, stockage des produits fins sous ghérations de décapage effectuées
préférentiellement en dehors des périodes seclmsds grands vents) et de la
topographie du site, les impacts seront faiblésxadrieur du site.

Les mesures d’empoussierement régulierement réal@é le personnel de la carriére
révelent un taux de quartz maximum inférieur a Q466 la valeur limite d’exposition
de 5 mg/m du code du travail pour les poussiéres inhalatleses lieux de travail
(R4222-10).
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Le risque silicotique parait nul.

Le commissaire enquéteur partage l'avis de 'Ag&e&ggonale de Santé qui demande
la réalisation de mesures de retombées de poussiémroit des habitations les plus
proches en période d'activités afin de s'assuretajuoisinage n'est effectivement pas
impacte.

Les rejets de gaz d’échappement liés a la circulates engins peu nombreux en
activité et camions dans I'atmosphére semblentdsisur ce site.

Aucun matériau usagé ou déchet n’est / ne sera.brdl

e Les déchets

Cette activité produit peu de déchets

- Les déchets issus du fonctionnement des engutes ihstallation (entretien
courant) sont stockés dans des bacs étanchesceeévdans des filieres
appropriées.

- Les déchets résultant de la fréquentation duopeed sont régulierement mis
dans un conteneur sur la voirie publique collectél@ service de ramassage
des ordures ménageres.

- Les équipements sanitaires sont équipés d’uroslipd’assainissement
autonome. La fosse est régulierement vidangéerparganisme qualifié.

- Les produits minéraux issus du site subissemuament des traitements
mécaniques: environ 700 000 de terres de décapage et environ 520 000 m
de stériles de traitement, utilisés pour le réamémeent du site.

Un plan de gestion des déchets inertes produitbegxatoitation a été établi dans le
cadre de cette étude (page 459).

e Le trafic routier

Les poids lourds emprunteront les routes départ&iesnRD 40, RD151 et RD 654
possédant les caractéristiques nécessaires arewiaton.

Le trafic induit par le transport des granulatg@eeption de matériaux inertes, le
stockage de matériaux alluvionnaires sera en maydar5 rotations par jour, 50 au
maximum.

La voie communale n°7 de Homps a Sarrant au sigitelm'est pas empruntée, elle est
interdite aux poids-lourds de plus de 3,5 tonnes.

Compte tenu des prévisions de production, le trafitier ne devrait pas évoluer
notablement.

Aucune plainte avant I'enquéte publique n'avaieétégistrée par I'exploitant ou la
préfecture a ce sujet.
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- Meilleures Techniques Disponibles

"Pour certaines installations, le dossier justiiedhoix des mesures envisagées et
présentent les performances attendues au regardne@dieures techniques
disponibles (art R512-8 du code de I'environnement).

Les installations 2510, 2515 et 2720 ne figurestgarmi la liste des installations
visées.

= Analyse des dangers

L'étude identifie les dangers liés a I'exploitatipollution des eaux et des sols,
pollution de l'air, incendie, explosion, accideatporel). Elle s'est notamment
appuyée sur un document du Bureau d’Analyse degiBsset Pollutions Industrielles
(BARPI). Elle aborde leur probabilité d'occurrenci@étique et gravité. Elle comporte
des cartographies des zones de risques significdet zones d'effets de surpression
liées a une explosion, des rayons d'effets Iétigsxa un incendie durant le
ravitaillement par un camion citerne (p 21, 25,4£%). Un résumé non technique a été
établi p 12 & 28. Un tableau synthétisant I'étuialdahgers figure p 73 et 74.

Compte tenu de I'ensemble des mesures de rédintiotifiees (exemples en annexe
11), I'étude conclut & une situation satisfaisante.

Il est indiqué que:

- le risque d'incendie ne générera pas de zonanlgeds (effets irréversibles ou
effets létaux) a I'extérieur du site de la carrjere

- pour le risque d'explosion, les zones d’effetsuigression Z1, Z2 et Z3
(dégats létaux significatifs) resteront confinééméerieur du site.
Pour les zones Z4 et Z5, compte tenu de la topbgrales effets de surpression
ne devraient pas étre de nature a engendrer devalgpes corporels ou
matériels notables a I'extérieur du site.

Le dépot d’explosif a été autorisé par l'arrétdgrtoral du 30 septembre 20009.

Aucun accident survenant a I'extérieur ne semblevpiv provoquer un
accident interne au site susceptible d’avoir deséquences.

Le contenu de I'étude de dangers semble étre &tiorehvec l'importance des
risques engendreés par I'exploitation et I'ensemésemesures de prévention présentées
parait permettre d'atteindre un niveau de risquegable.

L'Autorité environnementale écrit:
- "La prise en compte de la salubrité et de la sié&ypubliques est jugée acceptable”.
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- "Des précisions devraient étre apportées sudispositions retenues pour assurer
la sécurité des véhicules circulant sur le chenuirak dit de "Lavit".

- le dossier devrait:

» confirmer que la pente a 1H/V prévue pour les t#issés en place n'est
valable que si ces derniers sont intégralementueeds de stériles
d'exploitation ayant une pente finale de 30°,

* préciser la nature des opérations de compactagdales,

* mentionner la valeur minimale de la contre-pentaé&ta de talus remblayeé,
localiser les fossés d'infiltration en zone remBlagfin d'apprécier le risque
d'instabilité au niveau des talus.

Le commissaire enquéteur est étonné des précid@amandées quant au talus car ces
éléments figurent au §83.4.2 du dossier d'enquéibque.

= Notice hygiene et sécurité

La notice identifie les dangers auxquels sont eposes personnes présentes sur le
site et indique les mesures mises en ceuvre paantyade meilleur niveau de
protection de la santé et de la sécurité des trewes.

La société est pourvue du document unique qui'ddijet de réévaluation tous les ans
et a chaque modification d'unité de travail ou d@ent.

Le personnel est sensibilisé aux risques inhégeatm activité (information orale et
ecrite).

La Société Carrere est affiliée a PREVENCEM, orgjan@ agréé pour le
développement de la prévention en matiere de s$éairde santé qui effectue une
visite annuelle afin de contréler 'ensemble destahations et de mesurer les taux
d’empoussiérage sur les zones définies a risqles gbstes de travalil.

Toutes les installations sont régulierement entrete et vérifiées (2 fois par an) par
un organisme de contrdle agréé (APAVE, VERITAS).

= Capacités technigues et financieres

L’entreprise Carrere semble disposer de I'expéadibd années), du personnel
gualifié et du matériel nécessaire permettant diise¥ de facon satisfaisante les
activités pour lesquelles elle sollicite une awation (renouvellement et extension).

Concernant les capacités financieres de la sofigtgent en annexe du dossier un
extrait du Kbis, 2 rapports du commissaire au cenfpd11 et 2012), la cotation de la
banque de France de la société en 2013 évaluéé'a "G
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La "cotation Banque de France" est une appréciakola Banque de France sur la
capacité de I'entreprise a honorer ses engagelfirgntsiers a un horizon de trois ans.
Le niveau 4 est jugé "correatempte tenu de I'absence de déséquilibres financier
importants. Des éléments d'incertitude ou de fitegsbnt toutefois observés".

= Garanties financieres

Conformément aux obligations de l'article R.512tbatbde de I'environnement, toute
autorisation d’exploitation de carriére est subard®®e a la constitution et au maintien
de garanties financiéres répondant aux frais déseeem état du site.

L'arrété d'autorisation fixera le montant des géearfinancieres exigées, ainsi que les
modalités d'actualisation de ce montant.

Le document attestant de la constitution des gasfinanciéres sera adressé au préfet
apres obtention de l'arrété préfectoral d'autaosaen méme temps que la déclaration
de début d’exploitation.

Le montant des garanties financieres établi pach@a quinquennale d'exploitation est
indiqué p 66 du dossier.

= Impact sur l'activité économigue

L’activité de la carriere génerera des retombéea@uniques directes au

niveau local du fait des taxes locales et du maindies emplois dans le secteur (4
emplois directs et une dizaine indirects).

Cette activité soutient également I'activité devénax publics et de terrassement du
groupe Carrére qui emploie une quarantaine de peeso

=» Les carrieres de roche calcaire dans le départemedu Gers (source DREAL
Midi-Pyrénées)

Il'y a 4 carriéeres de calcaire autorisées dangpadement du Gers (SAS Carrére
comprise), dont une, sur la commune de Castel@abidu, qui a ce jour n'est pas en
fonctionnement car un recours a été déposée auprgddnal administratif.

1- Castelnau d'Arbieu, Exploitant: ESBTP Roca,drautorisation 16 mai 2041,
superficie: 20,05 ha, production maximale par &@ Q00 tonnes, arrété
préfectoral d'autorisation en 2011, fait I'objetndfecours auprés du tribunal
administratif. Ne fonctionne pas.

2- JégurExploitantSGC Fin d'autorisation 04 aodt 2018, superficie: 1h&7
production maximale par an: 60 000 tonnes.

3- Lauraet, Exploitant: Bezerra, Fin d'autorisatdhnovembre 2040, superficie:
25,40 ha, production maximale par an: 120 000 tenne
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L'arrété préfectoral d'autorisation d'exploitatdenla carriere de roche calcaire sur la
commune de La Romieu, a été abrogé en janvier @E>etait autorisée jusqu'en
2025).

En 2002, 12 carrieres de calcaire étaient recemsesle département du Gers (p 31
du schéma départemental des carrieres).

- Les avis

- L'Autorité Environnementale — Préfet de la Region Mdi-Pyrénées, du 16
avril 2015:

Compte tenu de la sensibilité de l'aire d'étuddadmture du projet et des

incidences potentielles de celui-ci, l'avis de t@ité environnementale s'est

focalisé:

- pour le milieu naturel: sur les fonctionnalit€®®giques, la biodiversite et le
biotope,

- pour le cadre de vie: sur la prise en compteayisgge, du bruit, des vibrations
et du trafic routier,

- pour la sécurité et la salubrité publiques: &linhentation en eau potable, la
gestion des déchets et les risques accidentels.

Elle conclut que "en I'état actuel du dossier aligse de I'état initial, I'évaluation
des incidences, les mesures proposées pour éeitielire ou compenser les effets
négatifs sur les composantes de I'environnemen{sgpées acceptables.
L'Autorité environnementale prend acte que le pggdacal sera modifié par les
activités extractives.

Elle reléve également que la prise en compte digunilaturel, de la salubrité et de
la sécurité publiques feraient utilement I'objefpdécisions, détaillées dans l'avis.
Néanmoins, compte tenu des éléments présentéggel'dimpact parait
suffisamment développée pour permettre a I'enseddsgarties prenantes
d'apprécier la qualité du projet au regard de itenmement du site
d'implantation”.

Un ensemble d'observations émises par I'Autoriir@mementale a été

retranscrit dans le proces verbal de synthesetrBlleait, cependant, les réponses
dans le dossier d'enquéte publique.

- L'Agence Régionale de Santé de Midi-Pyrénées, le gtars 2015

» "Le projet d'extension de la carriére n'est pagesit proximité d'un captage
d'eau destinée a la consommation humaine, ni dapgnmetre de protection
d'un captage d'eau potable.
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Nuisances sonores:

Dans le chapitre 3.10.1 (p 437) relatif a I'impactprojet sur les niveaux
sonores, les résultats des simulations en périag@uités indiquent un respect
du niveau sonore réglementaire en limite de propfie0 Db(A)) et des
émergences au droit des habitations les plus psatihsite situées a 100 m de
la zone exploitée (5 Db(A). L'étude acoustiqueeasiiprésentée en annexe du
rapport apparait solide et suffisamment étayée.

Il est également noté que des aménagements, ccammied en place de
merlons autour du site ainsi qu'un stock de materséériles a proximité des
installations de traitement, sont prévus afin detér I'impact des nuisances
sonores pour le voisinage.

Des mesures de bruit dans I'environnement au desitabitations les plus
proches devront cependant étre réalisées pardiexpli de la carriere en
période d'activités et dans les conditions les géfavorables, afin de s'assurer
du respect effectif des émergences reglementaires.

L'exploitant devra également étre vigilant au resples plages horaires diurnes
hors dimanches et jours fériés comme indiqué dadsdsier transmis afin de
limiter la géne pour le voisinage.

Qualité de l'air:

Les émissions de poussieres lors des activitegaon de la carriere peuvent
avoir un impact sur le voisinage et les effetsghasicules fines sur la santé
humaine sont bien connus.

Dans le chapitre relatif a Iimpact du projet sugualité de I'air, il est indiqué
gue des mesures préventives seront mises en piackedimiter les émissions
de poussiéres: arrosage des pistes, limitation #gi#dsse, brumisation des
installations, stockage sous abri...

L'étude d'impact indique que ces mesures ainslajtgographie du site
permettront de préserver le voisinage de toutesmeées de poussieres.

Des mesures de retombées de poussieres au drbiabiéstions les plus
proches devront étre réalisées par I'exploitamiégiode d'activités afin de
s'assurer que le voisinage n'est effectivemeninpaacté.

Evaluation des risques sanitaires:

L'évaluation des risques sanitaires de I'étudepdioha été réalisée de facon
gualitative comme cela est préconisé dans la eimeutiu 9 aolt 2013 relative a
la démarche de prévention et de gestion des risipgemstallations classées
soumises a autorisation.

Celle-ci apparait complete, suffisamment argumeetéespecte la démarche
telle qu'elle est indiquée dans le guide de I'INERvaluation des risques
sanitaires dans les études d'impact des ICPE, 2003)

A noter cependant une erreur dans le chapitre83.8478), ou I'ensemble du
paragraphe sur les populations exposées aux pmssigt erroné et reprend
mot a mot le paragraphe du chapitre précédeneswadpositions aux gaz de
combustions.
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En conclusion, 'ARS émet un avis favorable sutdssier, sous réserve de la
réalisation par I'exploitant de mesures de bruiteetetombées de poussieres en
période d'activités afin de s'assurer qu'il naa @limpact sur la santé des
populations aux alentours du projet d'extensiolad=rriére.

Direction Régionale des Entreprises de la Concurree, de la
Consommation, du Travail et de I'Emploi de Midi-Pyrénées, le 28 avril
2015

"Dans les mines et carriéres, ainsi que leurs digrares, les missions
d'inspection du travail sont exercées par les fonotires habilités a cet effet
par les directeurs régionaux de l'environnementadeénagement et du
logement (DREAL) parmi les agents placés sousdeatorité. Ces missions
sont exercées sous l'autorité du ministre chargéadail (art R.8111-8 du code
du travail)".

Avis des Services d'Incendie et de Secours du Geds, 29 mai 2015

émet un avis favorable a la réalisation du projet.

Avis de la Direction Départementale des Territoireslu Gers, service
Territoire et Patrimoine, le 28 mai 2015

Un avis favorable est émis a la demande préseatda BAS Carréere.

o Concernant la situation du projet et les reqglesdodinisme applicables

Les zones d'extension envisagées intéressent dsisrfarestiers. A ce
titre, la SAS Carrére devra obtenir une autorisatie défrichement.

L'activité envisagée s'avere étre conforme a latioie des zones dans
lesquelles elle est implantée.

Sous réserve des prescriptions qui pourraieng@tises dans le cadre de
I'instruction de ces demandes, le dossier préseapgelle pas
d'observation.

o Concernant la protection du milieu naturel

L'ensemble des mesures et recommandations visadtuae ou supprimer
les impacts sur la biodiversité ainsi que les mesdilaccompagnement et de
suivi du projet devra figurer dans les prescripgide I'arrété préfectoral
d'autorisation d'extension de la carriere.
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o Concernant la loi sur lI'eau

Le dossier a été enregistré au Service Eau et 8dgul7 avril 2015 et
porte le n°32-2015-0016.

Concernant le volet risque inondation et le valaaux en riviere, ce
dossier ne fait pas I'objet d'observation partereli

Par ailleurs, les éléments techniques fournisp&AS Carrére au titre de la
gestion des eaux pluviales étant suffisants, j'smebc un avis favorable.

Sous réserve des prescriptions particulieres quirpient étre émises dans
le cadre de l'instruction de cette demande, ceatass fait pas l'objet
d'autre remarque.

o Concernant la gestion des déchets importés

Il est souhaitable, afin d'assurer la tracabiléé déchets inertes issus de
I'extérieur en cas de pollution éventuelle, derdggouper et de tenir a jour
un cahier d'admission conformément a la réeglement#sDI.

o Concernant le domaine de la sécurité routiere

Dans le cadre des activités de I'exploitationeibampératif que I'exploitant
maintienne en état de propreté I'ensemble dessgqibliques utilisées par
ses véhicules (absence de boue, de gravats ettdaaua calcaires).
Concernant la propreté des voies publiques, ungigoldoit étre trouvée
pour supprimer l'existence de boue sur la chausséste par les PL de la
carriere.

Les gestionnaires des voies publiques concernéds peojet devront
valider les accés proposes.

La Chambre d'Agriculture du Gers, le 05 juin 2015(annexe 09)

"La demande d'agrandissement porte sur une sulttaté,9 ha de terres agricoles
actuellement exploitées par 2 agriculteurs.

Ce dossier suscite des inquiétudes de notre @amatis pensons que la perte de
ces hectares pour l'agriculture est inéluctablgmment a cause des points
suivants:

o0 la nécessité d'un agrandissement n'est pas étédiliement et nous
semble donc excessive sur prés de 17 ha;

o le renouvellement d'autorisation des 19 ha, acomaht exploités n'est
pas utile puisque l'autorisation initiale n‘arravéchéance que dans 7
ans;
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o l'accord et I'indemnisation des deux agricultearscernés par
I'extension ne sont pas déemontres;

0 aucun élément ne prouve que dans 22 ans, la sdeigténderesse aura
la capacité de réhabiliter le site en terres afg&cet aucune garantie
n'‘est donnée en ce sens.

Sur la base de ces remarques, nous tenons a nagpeiee des priorités de la
Chambre d'Agriculture est la préservation de I'esgavocation de production
agricole”.

Direction Régionale des Affaires Culturelles — Serce régional de
I'archéologie, le 19 mars 2014

"Aprés examen du dossier, je vous informe quedgpenvisagé ne me
conduit pas a édicter des prescriptions au titrkadehéologie préventive.

Par conséguent, rien ne s'oppose, pour ce quuaktrdaine de I'archéologie
préventive, a la réalisation des travaux projeténs préjudice des dispositions
relatives aux découvertes fortuites prévues peode du patrimoine, livre V".

- Conseils Municipaux

L'article R512-20 du code de I'environnement indiqu

"Le conseil municipal de la commune ou l'installatpyojetée doit étre
implantée et celui de chacune des communes meéésrau Il de l'article
R. 512-14 sont appelés a donner leur avis sur faatede d'autorisation des
I'ouverture de I'enquéte. Ne peuvent étre prisarsidération que les avis
exprimés au plus tard dans les quinze jours suilzaaldture du registre
d'enquéte

Les conseils municipaux des commuesHomps, Solomiac, Estramiac,
Labrihe, Maubec, Mauvezin, Monfort, Sarrant ontagtpelés a émettre un avis
sur le projet dés I'ouverture de I'enquéte publique

- Délibération du Conseil Municipal de la commune dédomps, séance du
jeudi 5 juin 2015

Le Conseil Municipal décide a lI'unanimité d'émetineavis favorable au
projet de renouvellement et d'extension d'une @aride calcaire et
I'exploitation d'une installation de concassagbtage et précise:

* les parties boisées a proximité des installatiansgnt inscrites dans
la demande d'extension sur la commune de Hompsrgégtées au
périmeétre a titre de protection;

» elles ne sont pas incluses dans le périmetre dtgidn sollicité;
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elles garantissent un écran visuel de la zoneidtéaies
installations;

la poursuite de l'activité permet de pérenniseetaplois dans le
secteur et sur la commune.

Délibération du Conseil Municipal de la commune dé&olomiac, séance

du 19 juin 2015

Le Conseil Municipal, apres en avoir délibéré, déae s'opposer, a
I'unanimité, a I'extension de la carriére poumhegifs suivants:

les limites de I'exploitation ne respectent padistance de 150 m par
rapport a la maison implantée au lieu-dit "A Enfégy(arrété du
30/11/2012),

le choix du site est justifié par le développentemible, alors qu'il
n'y a aucune analyse a ce titre,

un dépot d'explosifs est prévu au centre du péram la carriere
mais ce risque n'a pas été évalue,

lors des tirs de mine, aucune autorisation nedéiarée par la
mairie pour interdire la circulation,

sur la carriere actuelle, plus de 80 % de la Zoawifelle d'Intérét
Ecologique Faunistique et Floristique (ZNIEFF deteaux de
I'Arrats en amont et aval de Homps) comprise damgfimetre de la
carriere a été détruite. Cette extension va coetimalgreé la
préservation du vallon de Mérigot,

d'apres le Schéma Régional de Cohérence Ecolodividi-
Pyrénées, le projet se situe sur un réservoir agivarsité a
préserver,

le site sera remblayé avec des déchets inerteoearance de divers
chantiers. Bien que des contrbles soient effec@uéashargement et au
déchargement du camion, aucune mesure n'est eagisagcas de
non-conformité,

le site sera restitué pour une grande partie eest@gricoles alors
gu'initialement il s'agissait majoritairement desbet de prairies...
(cf. ZNIEFF), le fonctionnement écologique seraaonpacte,

le dispositif de gestion des eaux de ruisselleraetutel ne semble pas
étre en mesure de répondre aux dispositions détéantu 30/11/2012
puisque a l'extérieur du site des qu'il pleutul'qai s'écoule dans les
fossés est chargée de particules blanches en simpee plus, un
rejet se fait directement dans un champ et viejatee dans le fossé
de la VC7 qui déborde sur la voie,

le dispositif de gestion des eaux de ruissellerpemjeté reste flou sur
le positionnement et la taille des bassins d'natfiibn et de
décantation (pas de plans a I'échelle),

le bassin de rétention principal semble se trosuet'emplacement
de la source du ruisseau de Mérigot,

Juillet 2015
50



* il n'est pas prévu de systéme permettant la rérenies
hydrocarbures venant des engins en cas d'accident,

» La centrale d'enrobé va se retrouver au plus présidseau et en
lien direct,

» l'organisation de I'extraction ne permet jamaisédenénager une
zone avant la fin de I'exploitation,

* le périmetre demandé est inadmissible par rapparpéoximité et a
la visibilité du chemin de Lavit dit "chemin de @&

» |'exploitation de I'extension va provoquer de ndlegenuisances
sonores, de nouvelles pollutions liées a la potessie calcaire et des
déflagrations sur les habitations lors des expitsio

* le hameau d'Enjay est sous-évalué en nombre ditiabi et
d'habitants,

» par rapport a l'arrété préfectoral du 30 novembd22article 12, le
Conseil Municipal ne peut pas accepter que la SASete n'ait pas
respecté le reboisement de la bande des 10 meapstaute
extraction et qu'a ce jour aucune plantation dmétmgement du site
n'ait été réalisée,

» sur le projet d'extension, il est indiqué qu'ilseea pas réalise de
plantations de haies en périphérie des terrairplaieer dans un
souci d'intégration paysagere.

De plus, au vu du non-respect de certains artidgSpnseil Municipal
demande dés a présent la mise en place d'un coengiégivi annuel de la
carriere.

Délibération du Conseil Municipal de la commune dé&stramiac, séance

du 03 juin 2015

Le Conseil Municipal, apres en avoir délibéré, asam avis favorable au
projet de renouvellement et d'extension d'une é@aride calcaire et
I'exploitation d'une installation de concassagebiage.

Délibération du Conseil Municipal de la commune dédaubec, séance
du 19 juin 2015

Le Conseil Municipal, apres en avoir délibéré, asam avis favorable au
projet de renouvellement et d'extension d'une @aride calcaire et
I'exploitation d'une installation de concassagebiage.

Délibération du Conseil Municipal de la commune délauvezin, séance
du 1% juin 2015:

Le Conseil Municipal, apres en avoir délibéré Baganimité n'a aucune
observation particuliére sur le dossier.
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- Délibération du Conseil Municipal de la commune déonfort, séance
du 15 juin 2015

Le Conseil Municipal a émis un avis favorable adnimité.

- Commune de Sarrant

Le Conseil Municipal ne s'est pas prononcé surd@epde demande de
renouvellement et d'extension de la carriere diektbn de roche calcaire
sur les communes de Homps et Solomiac (il a ét#uditommissaire
enquéteur qu'il n‘avait aucune objection quantrajep).

- Commune de Labrihe

Le Conseil Municipal ne s'est pas prononcé supssier.
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. 2 - RELATION COMPTABLE DES OBSERVATIONS

Le public résidant a proximité du site de l'ingtfin s'est mobilisé pendant I'enquéte
publigue afin de s'opposer au projet d'extendibmcollectif "Non a I'extension de la
carriere" s'est organisé. Des tracts (annexe a8terdistribués aux habitants des
communes de Homps et Solomiac les incitant a wwprimer lors de I'enquéte
publique.

Le commissaire enquéteur a constaté une certaifi@noé des riverains vis a Vvis:
- de la société Carreére,
- des informations contenues dans le dossier fresguéte.

Il a été reproché I'absence de concertation dartade la société, le public indiquant
avoir été informé du projet d'extension lors ded®te publique.

Certains riverains semblent exaspérés en raisonudgances occasionnées par la
carriere, ils estiment que le site doit étre dénl&ependant, beaucoup sont conscients
des avantages que procurent cette exploitation|gmenomie locale et I'emploi.

Plusieurs personnes sont venues soutenir les imgd@s de I'enquéte publique, ils
ont exprimé leur opposition sans toujours appat@gumentaires précis. 6
observations sont des copier-collers d'un textéecmndans I'un des deux tracts
distribués.

Il y a eu quelques observations favorables a k@tgtlon et extension de la carriére,
notamment par des personnes dont I'activité darl@&ce est source de revenus
(emplois).

Durant les permanences du commissaire enquéteuaeie d'Homps et Solomiac, 37
personnes se sont présentées en audition d’enquéte.

Nombre d'inscriptions déposées pendant toute edde I'enquéte publique:

- sur le registre de Solomiac - 33
- adressées par courrier ou notes écrites en na@r&olomiac - 9
- sur le registre de Homps - 13

- adressées par courrier ou notes écrites en na@ridomps -~ 4
= Total: 59
Parmi les observations, 44 personnes se sontro@nteopposées au projet et

notamment a son extension, 5 le soutiennent, kessasont venues s'informer et/ou
émettre quelques remarques.
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1.3 - NOTIFICATION DU PROCES-VERBAL DES OBSERVATI ONS

Conformément aux dispositions de l'article 5 deré& préfectoral du 14 avril 2015,
le commissaire enquéteur, apres la cléture de liéregpublique, a rencontré dans les
huit jours le demandeur (16 juin 2015) pour lui coamiquer, sur place, les
observations écrites ou orales consignées dansoaagpverbal (piece jointe au
rapport d'enquéte publique), en l'invitant & prodwans les quinze jours ses
observations éventuelles.

Les observations ont été regroupées par theme:

1- Le dossier de demande d'autorisation

2- La concertation

3- Les superficies et le périmetre d'autorisatiemdndée
4- La justification du projet

5- Les nuisances sonores

6- Les vibrations

7- Les poussiéres

8- Eau

9- Sol /sous-sol

10-Milieu naturel

11-Les surfaces agricoles

12-Paysage

13-Le voisinage — le hameau de Enjay
14-Remise en état du site — Mesures compensatoires
15-Le trafic routier — Sécurité sur les voies
16-Apport de déchets

17-Les mouvements de terrain

18- Attestation de maitrise fonciere

19-Les horaires d'activité

20- Qualité des granulats

21-La création d'une "commission de suivi de site"
22-L'immobilier

23-Les activités dans les environs
24-Observations diverses

Pour une lecture compléete et approfondie des oagens du public, il conviendra de
se reporter aux registres d'enquéte publique.

Le commissaire enquéteur a constaté que parmbkeErations inscrites en son
absence, certaines réponses figurent dans le ddssiguéte mis a la disposition du
public.

Il convient également de préciser que préalable@é&anhquéte publique, I'exploitant
et la préfecture du Gers n‘avaient recu aucunatplaglative a I'exploitation de la
carriere.
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1.4 MEMOIRE EN REPONSE DU MAITRE D'OUVRAGE

Le mémoire en réponse au proces-verbal des obemyanotifié au demandeur par le
commissaire enquéteur, lui a été adressé le 22{lib a son domicile (piéce jointe au
rapport d'enquéte publique).

1.5 - ANALYSE DES OBSERVATIONS

Les observations ci-apres sont formulées par tremndifférenciant :
- la synthese des observations,

- la réponse du pétitionnaire calligraphiée enqted,
- lavis du commissaire enquéteur.

1/ Le dossier de demande d'autorisation

Svynthése de I'observation:

Des manques de précision, erreurs d'écritureshéreaces... apparaissent dans le
dossier d'enquéte publique. Elles sont énumérgesldgproces-verbal de synthese et
concernent notamment:
- le tableau parcellaire et le document graphiqtieuié "
cadastrale”,
- le phasage des défrichements,
- Il'acces pour les véhicules légers.

situation

Le commissaire enquéteur

Le pétitionnaire apporte les précisions nécessairesn ensemble d'erreurs relevées
dans le dossier d'enquéte publique.

En revanche,
- Réponse 1.2.2 du pétitionnairecette affirmation est erronée, il n'est jamais

indiqué dans le code de I'environnement que le dssaine enquéteur
dispose de 10 jours pour établir son rapport.

article R123-18 du code de I'environnement

Deés réception du registre et des documents annlexésmmissaire
enquéteur ou le président de la commission d'eeqeétontre, dans la
huitaine le responsable du projet, plan ou programmei eblmmunique les
observations écrites et orales consignées dansgagpverbal de synthese.
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Le responsable du projet, plan ou programme disgosedélai de quinze
jours pour produire ses observations éventuelles.

article R123-19 du code de I'environnement

Si, dans un délai de trente jo@rsompter de la date de cléture de I'enquéte,
le commissaire enquéteur n'a pas remis son rappses conclusions
motivées, ni présenté a l'autorité compétente pmaniser I'enquéte,
conformément a la faculté qui lui est octroyéaaditle L. 123-15, une
demande motivée de report de ce délai, il esafgtication des dispositions
du quatrieme alinéa de l'article L. 123-15".

- Réponse 1.2.3 du pétitionnaireun rectificatif au tableau parcellaire est
apporté, cependant il semblerait sur Homps quartiéepde parcelle section
c n°418 abandonnée n'ait pas une superficie de 13200
De plus, la demande de renouvellement porterait86£48 mz2, I'extension
sur 169206 m2. La totalité de la surface de I'atgtion serait donc de
365354 M et non comme indiqué dans le dossier de 3586GRammérface
abandonnée — 6692 m2 - étant a retrancher de éafgup autorisée,
203015 m?, dans l'arrété du 30/11/2012).

Il conviendra de réexaminer I'ensemble des dontig@snt dans le tableau
parcellaire afin de s'assurer de I'exactitude dpsréicies:
» des parcelles ou partie de parcelles concernéda gdamande
d'autorisation (renouvellement, abandon, extension)
» de la totalité de I'exploitation.

- Réponse 1.2.8 du pétitionnairete commissaire enquéteur prend acte de
I'engagement de la SAS Carrere a realiser un apeesfique pour les
véhicules Iégers afin de séparer le trafic descudds |€gers de celui des
camions des obtention de l'autorisation d'extension

- Réponse 1.2.9 et 1.2.10 du pétitionnaird: aurait été souhaitable de
communiquer la carte des zonages environnemengatikige afin de
visualiser précisément les parties de la ZNIEFFachges par I'extension de
la carriére.

L'information doit étre exactafin de ne pas remettre en cause I'ensemble
des données contenues dans le dossier. Il en egtme pour la réponse
1.2.10.

2/ La concertation — lI'information du public

Svynthése de I'observation:

Les riverains de la carriere ont eu connaissanqe@jet par I'enquéte publique. lls
estiment:
- que l'implantation des avis d'enquéte publigpecximité de l'installation
n'était pas réalisée a des endroits "stratégiques”,
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- qu'ils auraient pu étre informés du projet parrdger ou prise de contact directe
de la part de la société Carrere.

Mme Chaubet aurait souhaité une durée d'enquétepealplus longue, car au mois
de mai, du fait des nombreux jours fériés, beaucteufamilles s'absentent. Cela limite
les possibilités de réaction des gens.

SAS CARR:

La SAS Carrere a communiqué sur le projet d'extende la carriere. Lors des
journées portes ouvertes du 31 mai 2013, journkégjaelle les voisins de la carriere
avaient été conviés, il avait été annoncé qu'ufepriextension était en cours d'étude.
Par ailleurs, le programme de la journée "porteveres" diffusé auprés des
riverains (inséré dans le mémoire en réponse) raegné que le dossier a venir sera
présenté. Lors de cette journée, le projet d'extena été présenté et fait I'objet d'un
affichage. Des discussions et échanges sur cetpojeeu lieu avec les riverains.

Le commissaire enquéteur

La SAS Carrere semble avoir annoncé son projetatieion lors d'une journée portes
ouvertes. Elle précise que des riverains étaierggmts (discussions et échanges avec
ces derniers) sans les nommer.

En tout état de cause, bien que dialogue et tramispa avec les populations locales
permettent en regle générale une meilleure acoeptdes projets, la SAS Carrere
n'était pas tenue d'organiser pendant toute leedi@&aboration de son projet de
renouvellement et d'extension de la carriere deagal, qu'elle exploite actuellement,
une concertation en associant les habitants desiaoes de Homps et Solomiac
notamment.

En revanche, l'autorisation préfectorale d'expitaitdte carriére ne pouvait étre
accordée qu'apres enquéte publique, processustpantra public de prendre
connaissance du projet, d'exprimer une opiniontaya@ la décision concernant la
demande d'autorisation ne soit prise alors quedéens demeurent ouvertes et de ce
fait de participer au processus de décision.

L'enquéte publique s'est déroulée pendant 34 gmnsécutifs et non 30 jours (durée
minimale imposée par l'article R123-6 du code eevironnement).
Mme Chaubet a soumis l'idée au commissaire enqué¢eprolonger I'enquéte lors de
la permanence du 28 mai 2015 a Solomiac. Le coraimgsenquéteur n'était pas
opposé a cette demande mais s'est interrogé suuntifité car une seule personne
s'était présentée a la permanence précédente, psHerd2 mai 2015, afin
uniquement d'obtenir des informations sur les prooes d'enquéte publique. Elle
n'était pas intéressée par le projet.
La décision de ne pas prolonger I'enquéte (en ctatimmn avec Mme Chaubet) a été
décideée.

Juillet 2015

57



37 personnes se sont présentées en audition dien§@ébservations ont été inscrites
ou annexees aux registres (dont deux de 5 pagee ete 17 pages), quasiment tous
les riverains ont contribué a I'enquéte publiqueohvient donc de constater que la
prolongation ne semblait pas nécessaire.

Les 4 panneaux d'affichage de I'avis d'enquétaquéylformat A2 sur fond jaune
étaient situés au niveau de la RD 40 sur le chelfaites a la carriere et sur le chemin
de Lavit, les avis d'enquéte publique étaient égeaie affichés en mairie et les
publications dans la presse ont été régulierenwunaplies. L'implantation des avis
d'enquéte publique considérée comme non réalidés androits stratégiques ne
semble pas, compte tenu du nombre d'observatiahs mvmbre de riverains a
I'exploitation (environ 10 habitations), avoir €& nature a empécher les personnes
intéressées de prendre connaissance du projefetndeler des observations.

3/ Les superficies et le périméetre d'autorisation dmandée

Svynthése de I'observation:

Il est demandé des préecisions quant a la superfic
= restante a exploiter sur I'emprise actuellemerdriade,
= des terres agricoles, des zones naturelles estituteon en terres
agricoles, en zone naturelle sur les 19,6 ha dé@agibn, sur le
16,9 ha de demande d'extension.

L'arrété modificatif du 30 novembre 2012 fait apgitre une augmentation de
la superficie totale de I'exploitation, sans qudlit eu consultation du public.

Il est observé guia nécessité d'un agrandissement n'est pas étédiliement
et semble donc excessive sur prés de 17 ha.

L'exploitation des 2 premiéres phases quinquesnadt inconcevable au regard
d'un périmetre d'exploitation distant de 60 m delditation "d'En Peyrot".

Il est constaté une distance de 100 metres delwtigation par rapport a la
limite d'exploitation demandée et M. Singla réiterelemande de respect de la
distance de 150 m (au minimum) du périmetre d'ébgilon par rapport a son
habitation principale "En Peyrot" (comme dans &ampréfectoral du 30
novembre 2012).

M. Singla réitére sa proposition d'acquérir la pdec35pp.

- L'étude prend en compte la présence du dépgtldgss, sans pour autant
I'intégrer dans la demande: une approche globalerant 'ensemble des
activités exercées par l'exploitant sur ce sitaia@té préférable car plus claire,
pourquoi ce dépobt n'a-t-il pas été inclus au saipé&imetre?
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SAS CARRERE:

La superficie restante a exploiter est d'envirdh I3a, soit environ 400 000
tonnes, représentant 4 années de réserves au ryttoyen.

La restitution des terres s'effectuera ainsi:

o La carriere autorisée a ce jour (19,6 ha):
= Restitution en zones naturelles: 13 ha,
= Restitution en zones agricoles: 6 ha,
= Abandon: 0,6 ha,

0 L'extension (16,9 ha)
= Restitution en zones naturelles: 5,9 ha,
= Restitution en zones agricoles: 11 ha.

Sur l'arrété modificatif du 30 novembre 201@e modification des conditions
d'exploiter a pris en compte une extension de ittasa exploitable au sein du
périmetre déja autorisé sur 1 ha suite a des pnolgle fonciers (bornage
imprécis...). Ces modifications ont été jugées netablais non substantielles
par la DREAL selon l'article R512-33 du code davieonnement et la
circulaire du 14 mai 2012. Ces modifications n'pas nécessité, selon cette
réglementation, de demande d'autorisation avecettlichpact et enquéte
publigue mais juste un rapport présentant les e#¢imesures liés a ces
modifications.

Sur lI'ampleur du projet d'extensioDevant les investissements nécessaires,
I'exploitant (et ses financiers) doivent disposend visibilité a long terme. Il
est nécessaire que les autorisations d'exploitecement de longues périodes,
pouvant aller jusqu'a 30 ans.

Compte tenu de I'extension projetée, la durée di@dtion demandée est de 22
ans, avec 19 années de réserves de gisement. daded'exploitation
inférieure a 20 ans demeure relativement modesdte e carriere. C'est donc
la durée de l'autorisation qu'il faut regarder etmla surface d'exploitation,

liée a I'épaisseur du gisement exploitable. Dansake de cette carriere, le banc
de calcaire présente une dizaine de métres d'épaiseulement.

L'épaisseur réduite permet une avancée rapideeaglbitation, avec un
abaissement de quelques metres seulement de igrambae, facilitant le
réaménagement du site en terrain agricole.

En ce qui concerne l'observation de la Chambrgdtlture, la nécessité de
I'extension est impérative dés maintenant. En,dffetarriere est autorisée
jusqu'au 30/11/2022 mais le gisement restant aogeplreprésente moins de 4
années de réserves. A l'obtention de l'autorisatiertension, vers la fin de
I'année 2015, cette réserve sera de 3,5 annéeseaniia demande d'extension
des maintenant est indispensable. Par ailleursidmande d'extension est
I'occasion de repenser d'une maniére globale @ pla reaménagement afin
notamment de restituer un maximum de terres aggscol
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Sur la distance de I'exploitation par rapport adlitation "d'En Peyrdt

Lors de I'étude d'impact initial, la carriere n'@gas en activité et la distance
avait été calculée a partir de simulations (acogiséis, vibratoires) et adaptée
suite aux remarques du commissaire enquéteur.

Pour 'extension, les mesures et investigations zalisés avec la carriere en
activité et permettent de préciser d'une maniesiedes impacts de celle-ci.
Ainsi, il a été constaté que la perception de leixation était plus faible que ce
qui était prévu en termes de bruit et vibratiom®st ainsi possible d'envisager
I'exploitation jusqu'a 100 metres de I'habitatiok Peyrot sans générer de
perception supérieure aux seuils réglementaires.

En ce qui concerne ce secteur proche de cettediatnt I'exploitation durerait
moins de 2 années, 3 a 4 années avec les travawadenagement. Par la
suite, les travaux s'éloigneront rapidement deexgeur. Il n'y a donc pas de
dépréciation fonciére.

Sur le dépot d'explosif

Le dépbt d'explosif bénéficie d'un arrété d'autaticen spécifique et releve
d'une rubrique et d'une réglementation spécifigundépendantes de celles de la
carriere.

Il est pris en compte dans I'étude d'impact (effataulés p 489 et 490).

Il est pris en compte puisque le périmetre expldédet le périmetre de
I'extension demandée) est défini en fonction déelesion des zones de danger
correspondantes (les travaux d'extraction se mamuront en dehors de la zone
de danger Z2).

Par ailleurs, méme si le dépot d'explosifs avaitiatégré dans la carriere,
certaines des données sont confidentielles et aanit pas été incluses dans le
dossier d'étude d'impact soumis a enquéte publigael pour des raisons de
sécurité évidentes.

Sur I'emploi de produits dangereux: les explosifeex-mémes ne sont pas
dangereux et sont manipulés par du personnel géalif

Le commissaire enquéteur

= Sur les superficies:

Le pétitionnaire communique les informations dendssddans le procés-verbal
de synthese ce qui permet de mieux apprécierdatgih actuelle de
I'exploitation, des terrains concernés et leur daéela fin de I'exploitation.

Il est intéressant de connaitre la part de restitiegn zone naturelle et agricole
notamment pour le projet d'extension (19.6 ha étajat autorisés): environ 65
% de la superficie du projet d'extension redeviartds terres agricoles.
Concernant le périmétre d'exploitation actuellenaenorisé, il comporte la
majeure partie de la ZNIEFF impactée. Plus de G&%e secteur sera restitué
en zone naturelle.
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= Sur la nécessité d'étendre la carriere

Effectivement, la nécessité d'un agrandissemergrstiron 17 ha n'est pas
clairement établie dans le dossier. La réponseétitigmnaire apporte les
eclaircissements nécessaires (durée d'autoridamenaux impératifs
economiques, épaisseur du gisement, réserveslasjuel

Il convient de préciser que l'extraction ne s'étanhs sur I'ensemble de cette
surface, du fait:
e d'un retrait de 10 m sur les limites du périmétiécste,
» d'un retrait de 100 métres par rapport aux habitaties plus
proches,
* d'une zone naturelle préservée,
» d'une zone non exploitée pour des raisons d’ururgement
important.

Par ailleurs, le choix de I'extension de la caerge justifie pour diverses
raisons, dont:

- la présence d'un gisement, en continuité dertiéca exploitée par la SAS
Carrere, en dehors des limites actuellement agtsjs

- le département du Gers ne dispose pas "de giseémeartant de roches
massives de bonne qualité” — cf. schéma départeirsad carrieres du
Gers, p 68 (d'ou la principale difficulté pour cgdrtement de substituer les
matériaux issus de roches massives aux alluvicemditéconomie des
matériaux alluvionnaires étant un objectif impottdans I'optique du
développement durable et une des orientationg-&, du schéma
départemental des carrieres du Gers),

- l'existence sur le site des infrastructures regiess permettant une
optimisation de I'exploitation,

- ces exploitations sont:

* peu nombreuses dans le département du Gers. Endesient
actuellement autorisées (dont la carriere de Hash@®lomiac). De
plus, I'une d'entre elle (sur la commune de CaatethArbieu) fait
I'objet d'un recours aupres du tribunal adminigireglle située sur la
commune de Jégun dispose d'un arrété préfectanalaléin
d'autorisation est établie au 04 aolt 2018,

* nécessaires afin d'assurer la proximité des sg¢ggatiuction avec les
poles de consommation de matériaux dans le dépantezh
d'appliquer ainsi le principe de proximité.
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= Sur la distance de I'habitation d'En Peyrot avecds limites de I'exploitation

L'arrété du 30 novembre 2012, article 26 et enxamreplan de phasage — laisse
apparaitre une zone de retrait par rapport a téadm "d'En Peyrot" de 150
metres. Ce retrait est moindre (100adans la demande présentée. Il est indiqué
dans le dossier d'enquéte publique et dans la séptmla SAS Carrere que les
études réalisées avec une carriére en activitéramargqu’un recul de 100 métres
par rapport a ces habitations peut étre envisagegenérer de perception
supérieure aux seuils réglementaires.
Cependant, les habitants d'En Peyrot semblentnssae géne, notamment liée
au bruit généré par I'exploitation qui, a ce jaat,a une distance supérieure a 100
metres de cette résidence.
Le commissaire enquéteur estime que l'impact psggitpe d'un niveau de bruit
permanent pendant plusieurs années n'est pas éaades études acoustiques,
gue I'habitation d'En Peyrot va étre, certes pengilatemps limité, trés proche de
la zone d'extraction et qu'il conviendrait de réeixeer:
- la distance de retrait des limites de I'expl@tapar rapport a cette
habitation,
- et/ou la mise en ceuvre de mesures permettagddae de facon
significative les nuisances ressenties par lesaius.

= Sur la non prise en compte du dépot d'explosif asein du périmétre de
demande d'autorisation

L'exploitation du dépot de produits explosifs edé@eonateurs, exclu du périmetre
de la demande d'autorisation, a été autoriséerpe gréfectoral le 30 /09 /2009.
Il ne sera ni déplace, ni modifié.

Les caractéristiques de ce dépbt figurent danmétéapréfectoral du 09 septembre
2009 portant agrément technique.

Cet arrété a été prescrit suite a une étude deit®qui figurait dans le dossier de
demande d'autorisation d'agrément de la sociét@@attu 12 janvier 2009, suite a
une étude de sdreté du 11 décembre 2008, suitevasiemis par l'inspecteur de
I'armement pour les poudres et explosifs (30 ma@®R, par le lieutenant-colonel,
commandant le groupement de gendarmerie du Gasit32009), par M. le
Directeur Régional de I'Environnement, de I'Amémaget et du Logement (10
juillet 2009).

M. le maire de Solomiac n'a pas émis d'avis loredkmande d'autorisation de ce
déepot (cf. arrété préfectoral du 09 septembre 2009)

Dans le dossier d'enquéte publique,
* le dépbt d'explosif est pris en compte dans I'étlidgpact — effets
cumulés avec d'autres projets connus —
» le risque d’explosion en carriére a été étudiéqp.4tude de
dangers). Il est envisagé plusieurs situations :
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= explosion en masse des produits dans le véhicllesju
apporte sur le site,

= explosion lors de la manipulation entre le véhidéeransport
et le lieu de chargement (trou de mine).

Les zones d'effets de surpression Z1, Z2 et Z&nast confinées a
I'intérieur du site. Pour les zones Z4 et Z5, cantphu de la
topographie, les effets de surpression ne devrpesétre de nature a
engendrer des dommages corporels ou matérielslestliextérieur du
site.

Le troisieme motif d'opposition au projet "un dég&xplosifs est prévau centre
du périmétre de la carriere mais ce risque n'‘esépalué” de la délibération du
conseil municipal de Solomiac du 19 juin 2015 rmalde pas fondé.

4/ La justification du projet

Svynthése de I'observation:

Le renouvellement d'autorisation des 19 ha aletuneint exploités n'est pas
utile puisque l'autorisation initiale n'arrive éhéance que dans 7 ans.
Pourquoi une telle précipitation dans cette demande

Nécessité de I'extension?

Le site mérite d'étre déplace.

Quelles sont les besoins en granulats par anldabsrs?

SAS CARRERE:

Bien que la carriere soit autorisée jusqu'en noven#22, il ne reste a ce
jour gue 4 années de réserves.

Les études pour le projet d'extension ont débnt2Gil2 pour une
autorisation qui pourrait étre obtenue fin 2015ijtsbannées apres. Ces
délais d'instruction ainsi que la nécessité dergyq@r une marge pour
éviter toute interruption de I'exploitation imposg@our |'exploitant
d'engager une demande d'extension largement avenkautorisation en
cours arrive a son terme ou que les terrains astsgisoient terminés
d'exploiter.

Par ailleurs, I'étude d'impact permet dés maintdarderedéfinir le
réaménagement dans un cadre global afin de restitngnaximum de
terres agricoles.
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- La carriere de Homps et Solomiac représente uneseekes sources de
granulats dans un rayon de 30 a 50 Km. Elle permitagiprovisionner a
moindre codt les chantiers locaux, méme si cewsoiat temporairement
moins nombreux en raison du contexte économique.

- L'ouverture d'un nouveau site est plus difficiler&visager que I'extension
d'une carriere existante, surtout si, comme dartakeprésent, I'exploitation
peut étre menée sans générer d'impact prépondpmant!'environnement,
le voisinage...

- Il est estimé, par rapport a la consommation natierde granulats par
habitant, que le département du Gers représenteratconsommation de
1,38 millions de tonnes / an de granulats.

La production de granulats (alluvionnaires, calagsr..) par le département
du Gers en 2012 représente 60 % de sa consomni{atarce DREAL
Midi-Pyrénées).

La carriére de Homps et Solomiac permet de satisfédo de cette
consommation départementale. Sa pérennité estidgrartante afin de ne
pas accroitre le déficit de production du départame

Cette carriére satisfait la consommation de pred8&€00 habitants et ce
sur une distance de 20 a 30 Km (secteurs de Beauwedromagne,
Mauvezin, Gimont, Auch, Fleurance, Lectoure. Ceitedes apports de
matériaux depuis des sites plus éloignés (valléa @Garonne au nord-est,
vallée de I'Adour a I'ouest) réduisant le nombrecdmions en circulation,
les distances parcourues, le colt des granulatspig des chantiers pour
les collectivités et particuliers).

Le commissaire enquéteur

Le commissaire enquéteur note que la SAS Carréposié de 4 années de réserves
et représente une des seules sources de graratatsial rayon de 30 a 50 Km.

Il convient de reconnaitre que I'exploitant a bests visibilité pour planifier son
activité et prévoir les moyens techniques, finarsgieumains a mettre en ceuvre.
Les délais pour ouvrir un site s'averent relativeinhengs et sans aucun doute pas
toujours maitrisables: élaboration du dossier,v&lo#ité par I'administration, avis

de I'Autorité environnementale, enquéte publiquégrsation ou refus du préfet.

La société doit donc disposer du temps nécessairegitant de mettre en ceuvre
un projet alternatif.
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Quant au "déplacement du site", il ne semble msdien localiser de nouveau. En
effet, plusieurs critéres sont a prendre en conrgiidé, notamment:
» l'absence de gisement important de bonne qualité ldadépartement
du Gers,
» l'absence d'un nombre important d'habitations évoirl) a proximité,
* la nécessité de la maitrise fonciere des terrains,
* la compatibilité avec les documents d'urbanismec¢he&ma
départemental des carrieres...
» des conditions d'accés adaptées,
* unimpact sur I'environnement acceptable,

5/ Les nuisances sonores

Svynthése de I'observation:

- Des nuisances sonores pour les riverains indi&siab

- Actuellement, aucune mise en place de merlonbraittde 2 m de hauteur en
bordure de la zone sud d'extraction en directiothdéitation "d'En Peyrot"
(phase actuelle).

- Des mesures non réalisées a ce jour tous les Gaanexe a l'arrété du 30 juin
1997 J.O/VIII bruit et vibrations / 8.4 Mesure dwib).

- L'emplacement géographique de la station de asage n'a jamais été précisé
dans le dossier d'étude précédent et n'a pa%ofgitl d'une enquéte publique
(pourtant vecteur pour une grande partie de laamgis sonore).

- Un arrét de l'activité assuré durant le mois@taoon effectif en 2013.

- Le dossier manque de précision (p 441): contrdesiveaux sonores
régulierement, en particulier lorsque les travagigpprocheront des
habitations voisines...

- Un suivi des émergences acoustiques permettraiédfier I'efficacité des
mesures proposées.

- Il est demandé également qu'une mesure soitteffe@ "Enjay", au frais de
I'exploitant mais a l'initiative des riverains.

SAS CARRERE

Perception de la carriere, observations de Mme eSMgla:

Le merlon en limite de la zone exploitable estdeau fur et a mesure de
I'avancée des travaux. En effet, les terrains nmoee décapés sont exploités par
un agriculteur et la réalisation d'un merlon paregit les parcelles agricoles,
compromettant leur possibilité d'exploiter.
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C'est I'arrété ministériel du 22 septembre 1994 ifieodui concerne les
exploitations de carriere et définit les niveaux@@s et émergences
reglementaires.

En ce qui concerne l'arrété du 30 juin 1997, I'aldi5 précise que "ces mesures
(de niveaux sonores) se font aux emplacement®etuae périodicité fixés par
I'arrété d'autorisation".

Il n'a pas été précisé de périodicité de mesurelsrdié dans le cadre de l'arrété
préfectoral en vigueur pour cette carriere. Ces anes peuvent étre demandées
par lI'inspecteur des installations classés s'ilmstqu'elles sont nécessaires ou en
cas de plainte du voisinage, ce qui n'a pas etase

L'installation de concassage était précédemmentgsria déclaration et n'entrait
donc pas dans la procédure de demande d'autorisaliéanmoins, en cas de
problémes sonores liés a une installation méme sauindéclaration, l'inspecteur
des installations classées peut demander de féabser des mesures de niveaux
sonores en cas de plainte du voisinage, ce quiaraete le cas.

L'arrété ne prévoyait pas d'arrét de l'activité @it mais I'entreprise arréte ses
activités pendant 2 semaines de ce mois d'ao(t.

Perception de I'exploitatian

Les émergences sont inférieures a 5 dBA (arrétéstéirel du 22 septembre 1994
modifié) et le resteront dans le cadre de la poitesde I'exploitation.

Mesures sonores a l'avenir

L'arrété préfectoral d'extension demandera la reaion de mesures de niveaux
sonores suite a I'obtention de I'autorisation, dénsadre du récolement aux
prescriptions.

Comme cela est précisé dans le dossier p 441

Des contrbles de niveaux sonores seront effectugsle la mise en exploitation
des terrains de I'extension puis régulierementpamiculier lorsque les travaux
s'approcheront des habitations voisines et a laataie des riverains et/ou de
I'administration.

Mesures sonores a Enjay

Les riverains peuvent faire realiser s'ils le soiat, des mesures de niveaux
sonores. Pour des raisons bien compréhensivegst pas possible que ces
mesures, réalisées a leur initiative, soient prisesharge a posteriori par
I'exploitant.

Si les riverains considerent que les seuils régteaiees d'émergence sont
dépassés, ils peuvent contacter l'inspecteur deallations classées (DREAL) et
demander que des mesures de niveaux sonores seatinées. Ce dernier
demandera alors a I'exploitant de les réaliser a ais.
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Les bureaux d'étude qui effectuent ce type de mesont reconnus par la DREAL
(et le choix du bureau d'étude est soumis a sonoéyagion), ce qui garantit la
réalisation de ces mesures en toute objectivité.

Le commissaire enquéteur

= Sur les nuisances sonores

Une campagne de mesures de niveaux sonores alktéegar SOE en juin 2013
dans les conditions habituelles de marche dulstteapport des mesures
acoustiques figure en annexe du dossier d'enquétpe.

Les émergences enregistrées sont conformes adamre&gtation pour tous les
points du voisinage mesures.

Une simulation acoustique révéle que les nivean®i®s demeureront en dessous
du seuil réeglementaire de 70 dB (A) en limite deppiété et de I'émergence
réglementaire de 5 dB (A) en période diurne.

Des aménagements, tels que la mise en place demsaitour du site, un stock
de matériaux stériles a proximité des installatidasraitement, sont prévus afin
de limiter cet impact pour le voisinage. Si nécesséa hauteur des merlons peut
étre augmentée afin d'atténuer les niveaux sonores.

Des contréles des niveaux sonores seront effeldtg@de la mise en exploitation
des terrains de I'extension puis régulieremenpaticulier lorsque les travaux
s’approcheront des habitations voisines, a la dedmaes riverains..

Il est regrettable que le pétitionnaire dans sanép ne propose pas une fréguence
("réguliérement") des mesures de niveaux sonofes ahe valeur de la distance
des activités d'extraction par rapport aux haloitegti("s'approcheront”) qui

induirait une mesure.

Dans le cas de non-conformités il est précisé dee mesures de protection

complémentaires seraient mises en ceuvre, par eeempl

- réalisation de merlons périphériques complémesgaiu rehaussement de
Ceux-ci,

- remplacement des engins de chantier par desei|gpalus performants ou de
puissance réduite,

- bardage complémentaire sur les installations...

Il convient de rappeler que I'inspection des iratains classées exerce des
missions de police environnementale auprés deaaligsement et procede
notamment a des visites d'inspection.

L'article 22.7.5 de l'arrété préfectoral du 12 jR001 indique que "l'inspecteur des
installations classés peut demander que des cesfpdinctuels ou une
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surveillance périodique de la situation acoustispient effectuée par un
organisme ou une personne qualifié dont le chdis@smis a son approbation”.

L'Agence Régionale de Santé (ARS) estime que Béhodustique présentée en
annexe du rapport apparait solide et suffisamntagéé.

L'ARS précise que les mesures de bruit dans l'enmeément au droit des
habitations les plus proches devront étre realisggeeriode d'activités et dans les
conditions les plus défavorabledin de s'assurer du respect effectif des
émergences réglementaires.

Le commissaire enquéteur estime toutefois quedkeaicoustique ne mesure pas
I'impact d'un bruit permanent sur le voisinage penglusieurs années. Compte
tenu que la perception du bruit est subjectiva éblerance variable d'un individu a
l'autre, il est difficile de fixer le niveau ou camnce l'inconfort

=» Sur l'arrété du 30 juin 1997

L'exploitation de la carriére est concernée paréta du 22 septembre 1994
modifié et par l'arrété du 23 janvier 19@fatif a la limitation des bruits émis dans
I'environnement par les installations classées [@oprotection de I'environnement
(et non du 30 juin 1997 comme mentionné dans lanmgp du pétitionnaire).

Les différents arrétés du 30/06/97 sont relatifs @escriptions générales
applicables aux installations classées pour laeptian de I'environnement
soumises a déclarati@ous diverses rubriques, notamment 2515 et 2517
applicables a la SAS Carrere

Le paragraphe 8.4 - Mesure de bruit indique posiCeE:

Les mesures sont effectuées selon la méthode @&imannexe de l'arrété du 23
janvier 1997.

Une mesure du niveau de bruit et de I'émergendetiei effectuée au moins tous
les trois ans par une personne ou un organisméiqual

L'exploitation de la carriére, rubrique 2510 estrase pour la SAS Carrere au
régime de l'autorisation, non concernée donc pagéteé cité ci-dessus.

= Sur l'installation de concassage-criblage

L'installation de concassage-criblage du fait dpuisasance installée était soumise
au régime de la déclaration et de ce fait il ngitgpas lieu de prescrire une enquéte
publique.
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=» Sur l'arrét de I'activité durant le mois d'aoit

Effectivement, I'arrété préfectoral d'autorisatitin1?2 juin 2001 et l'arrété
préfectoral modificatif du 30/11/2012 n'indiqueiaispd'arrét de I'activité pendant le
mois d'ao(t.

- Mesures sonores a Enjay

Le commissaire enquéteur est en accord avec lasémpportée par I'exploitant.

6/ Les vibrations

Svynthése de I'observation:

- Constatation de dégats sur le bati au lieu-dijdi£’, conséquence des tirs de
mines et aucune mesure de vibrations réalisée.

- Des mesures de vibrations ont été réalisées/12/PD12. Comment se fait-il
gue depuis 2001, une seule mesure semble avdaitgd@lors que les zones
d'extraction se sont déplacées?

- Neécessité de réaliser des mesures régulieredbgions (tous les 2—-3 ans par
exemple). La date et les lieux de ces mesures i@evi@tre choisis par les
riverains et non connus a l'avance par l'exploitkenta carriere.

SAS CARRERE

- Dégats sur le béti a Enjay et Au Géry

Les fissures peuvent étre liees a des causes tasl{ipptamment phénomeéne de
retrait gonflement des argiles).

Une fissuration résultant des tirs de mines a 25@endlistance ou plus des points
de tir impliguerait des vibrations d'une telle amypt que des dégats plus
conséquents seraient constatés sur la carriererafiene (aux installations, sur les
fronts...).

- Reéalisation de mesures de vibrations

Des mesures de vibrations seront réalisées pgplbéant suite a obtention de
I'autorisation d'extension sur les habitations dBeyrot, Enjay et Au Géry, en
concertation avec les riverains pour la localisatides points de mesures.

Par la suite, ces mesures seront réalisées tous ess.

Des mesures de vibrations peuvent étre demandéagbbitant par l'inspecteur
des installations classées s'il estime qu'elles sénessaires ou en cas de plainte
du voisinage, ce qui n'a pas été le cas.
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- Pertinence des points de mesure

La transmission des vibrations est maximale dasgdemations rocheuses. Leur
ressenti peut alors en effet se développer sutwdegrandes distances. C'est dans
cette hypothese que les calculs en utilisant lentde de Chapot sont effectués.
Lorsqu'il y a discontinuité géologique, la transsis des vibrations est amortie.

Pour le vallon d'Enjay, établi a la base du bantca#re ou sur les formations
molassiques marneuses, ces vibrations sont amo@&s n'a pas été pris en
compte, la simulation réalisée considérant unegraission optimale, ce qui
revient a surestimer les vibrations estimées (p 444

Néanmoins la réalisation de mesures suite a I'dimiarde |'autorisation
d'exploiter permettra de préciser les vibrationsgenties aupres de ces
habitations.

- Mesures lorsgue les tirs s'approcheront

Il est précisé p 446 que des mesures de vibragermnt réalisées lorsque les tirs
seront effectués a moins de 160 m de distance pladgproche habitation.

En pratique, ces mesures seront réalisées lorpoaniers tirs a 160 m de
distance, distance a partir de laquelle la charggtaire sera ramenée a 30 Kg.

Par la suite, ces mesures seront périodiquemertiséEs, par exemple une fois par
an a la demande de la DREAL.

- Avertisseurs avant les tirs

Les tirs d'annonce sont réalisés avant chaquel st possible que depuis la
maison de I'Hermite de Mérigot, située a plus de 80a I'Ouest du point de tir
actuel, séparé de celui-ci par les installationtecks de granulats et de stériles, ce
signal ne soit plus audible.

De plus, les vents d'Ouest (dominants) contribaeneindre inaudible ce signal
depuis ce secteur.

Le commissaire enquéteur

- Deégats sur le bati a Enjay et Au Géry et réabsatle mesures de vibrations

Effectivement, il est impossible d'affirmer que fBssures soient imputables aux
tirs de mines. A noter que les communes de Homg8slemiac sont concernés par
un plan de prévention des risques "retrait-gonflandes argiles" approuve le 28
février 2014.

Cependant, il conviendrait d'aller constater lesohages au niveau de ces
constructions, d'effectuer des mesures de vibmti@msmises par le sol et des
niveaux de surpression aériermés de prendre, selon les résultats obtenus, les
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dispositions nécessaires (réparation des dommagdaptation des tirs ou
modification du périmétre d'exploitation...).

La SAS Carrere propose la réalisation de mesuresmertation avec les riverains
pour la localisation des points de mesures; emha_la conditiom'obtention de
I'autorisation d'extension pour réaliser ces mesniest pas justifiedinstallation
étant en activité et a priori des nuisances cofssat

- Sur les mesures de vibration

L'exploitant n'indique pas si des mesures de vimat(en dehors de celles du
11/12/2012) ont été réalisées. Le commissaire ¢aquéa pu accéder a des
résultats de mesures datant du 10/02/2015. llasapnnaissance d'autres
controles.

- Mesures lorsque les tirs s'approcheront

Le commissaire enquéteur constate que p 446 diedadsnquéte publique, il est
ecrit: "Afin de s’assurer du respect de ce seuil de 5 mur/kes batiments
riverains, la charge unitaire sera divisée par delans la bande 160-100 metres
des habitations riveraines.

La mise en ceuvre de tir en bi-détonation avec umrbge intermédiaire permettra
de ramener la charge unitaire a 15 &gdevrait permettre d’avoir une vitesse
particulaire maximale de I'ordre de 5 mm/s au maxmni.

Le pétitionnaire indique dans sa réponse une chargaire de 30 Kg.

7/ Les poussieres

Synthése de I'observation:

Des mesures de retombées de poussieres au drbidbiégtions les plus proches
devront étre réalisées par I'exploitant en pérabdetivités afin de s'assurer que le
voisinage n'est effectivement pas impacté.

SAS CARRERE:

- Perception des poussieres

A une distance de plus de 200 métres du pointrd&idn actuel, aucune émission
notable de poussiere liée a I'exploitation n‘estpe. Si tel était le cas, la
veégetation qui sépare la carriere de la maison dadvet M. Singla serait couverte
de poussiere blanchéatre, ce qui n'est pas le cas.

Comme pour les autres émanations potentielles daridére, en cas de plainte du
voisinage, l'inspecteur des installations clasg@ms demander que soient
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réalisées des mesures de retombées de poussigrespdteriques. Ceci est
notamment le cas en cas de plaintes du voisinage.

- Mesures de poussieres

Les mesures réalisées sur le site concernent legtion du personnel a l'aide
d'appareil de type dosimeétres. Les mesures réalipéar déterminer les
retombées de poussiéres atmosphériques aux aborsisedsont effectuées a l'aide
de plaquettes enduites de colle qui sont laissegdaee pendant une durée de 1
mois.

Comme dit ci-dessus, l'inspecteur des installatassées peut demander que
soient realisées des mesures de retombées de gmssaimosphériques, si cela
est nécessaire.

Le commissaire enquéteur

Aucune mesure de retombées de poussieres au esdiadbitations les plus
proches ne semblent avoir été effectuées et laGH#&re ne s'engage pas a en
réaliser suite aux observations eémises.

Le commissaire enquéteur estime qu'afin de powafbimer qu'aucune émission
de poussieres n'affecte le voisinage, il conviehdexmettre en période d'activités
des mesures relatives a celles-ci.

8/ Eau

Svynthése de I'observation:

- Le puits de I'habitation "d’En Peyrot" est a depuis 2 étes particulierement
pluvieux (phase d'exploitation en regard). Que peds I'étude d'impact sur les
nappes phréatiques et leur risque de pollution?

- Des précisions demandées sur les modalités ekt de traitement des
eaux pluviales issues des ruissellements extéraausiie et des eaux pluviales
issues des pistes internes, sur la compatibilité dase en place d'un bassin
d'infiltration avec la perméabilité des marnes enéss sur le site.

- Al'extérieur du site, I'eau s'écoulant danddssés est chargée de particules
fines calcaires, quelle en est I'explication?

- L'extension de la carriere et le défrichementisaneés ne feront qu'accentuer
gravement la problématique des crues de 'Arrats.
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SAS CARRERE:

- Puits de Mme et M Singla

Le pétitionnaire s'étonne de ne pas avoir été mide I'assechement du puits de
Mme et M Singla ou de la non-communication de ¢efttemation a la DREAL.

Durant ces dernieres années, I'extraction se dér@uplus de 150 m de cette
habitation.

Ce n’est donc pas les secteurs calcaires les plushes qui ont été extraits.
L’assechement du puits en période estivale esbtpdumettre en relation avec le
réchauffement climatique et la répartition des ptudifférentes, notamment une
moindre recharge au printemps.

- Débits des puits de Mme Chaubet

Le contexte hydrogéologique local peut étre suffis@nt approché et connu par
les relevés de terrain, les données disponiblesrdaterre, la connaissance de la
geéologie locale.

Les réserves d’eaux souterraines sont ici limigesaison de ce contexte
géologique. Les débits des puits et sources sortt didativement faibles et tendent
a s’assécher en période estivale (comme l'indiguemarque précédente).

- Débits des sources

Comme expliqué au paragraphe précéedent, le conbgxtegéologique ne permet
pas I'existence d’un réservoir hydrogéologique @&mgent. Ainsi les sources ou
puits qui se localisent dans les fonds de vallenglént & s’assécher. Il n’est qu'a
voir le ruisseau de Mérigot qui coule par interreitte dans le vallon au centre de
la carriére.

Les données disponibles (ainsi que la carte IGN)emb le ruisseau d’En Jay
comme non pérenne.

- Collecte et traitement des eaux sur et autour thi Si

Cette remarque de I'Autorité Environnementale, B¢akimultanément a I'examen
de la recevabilité du dossier été complétée dandessier final déposeé pour
I'instruction (voir pages 162 a 165, 374, 375).

- Infiltration des eaux et formations marneuses

Cette remarque de 'Autorité Environnementale alfabjet de compléments (voir
ajouts notamment en page 161).

La dispersion des eaux se fera dans les bassineaggé dans la partie supérieure
des formations marneuses et dans la base du bdcaiga Ces bassins
recouperont donc des calcaires et marnes altérépmsenteront quelques
possibilités d'infiltration, méme si celles-ci dament faibles. Comme indiqué en
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page 161, avec une perméabilité de 10-5 m/s, delativement faible, les bassins
seront vidangés en moins de 2 jours.

Par contre, voir page 153, cette infiltration faggpbermettra une intervention pour
récupérer une éventuelle pollution.

- Rejets des bassins et impact sur I'Arrats

Les divers bassins drainant les divers secteula darriere ont été realisés
dernierement, ou bien agrandis, pour certains d'emux. La gestion des eaux est
donc en cours de normalisation sur le site actues fines accumulées par le
passé dans les fossés aval du site sont encorerpgessmais il n’y a plus et il n'y
aura plus de tels apports.

Des prélévements seront réalisés en sortie dessdbassins avec une fréquence
annuelle.

En I'absence de rejet de fines (MES < 30 mg/l) dargossés ou ruisseau, aucun
impact sur I'’Arrats ne sera note.

Les bassins présentent en sortie (pour ceux quiraanis d’un point de rejet) des
deébits qui sont régulés a 3 I/s/ha, débit qui e=t tnférieur a celui constaté sur
des parcelles agricoles lors de fortes pluies.

Comme indiqué en page 385, les rejets de I'ensedubsite seront de 28 I/s soit
1,1 I/s/ha drainé.

Il N’y aura donc pas aggravation des risques dessrde I'Arrats.

Le commissaire enquéteur

- N'a pas d'observations particulieres quant amargues eémises sur le débit des
puits et sources.

- Les fossés de collecte en périphérie du site esibettivement représentés p 165
et 375 du dossier mais absents de la page 14708)igp de gestion des eaux
projetés”.

- A effectivement constaté qu'a plusieurs reprisesemarques de |'Autorité
environnementale trouvaient des réponses (satsit@is) dans le dossier
d'enquéte publique.

- Rejets des bassins et impact sur I’Arrats

Le commissaire enquéteur prend acte de la répanbexgloitant qui affirme
que les modifications réalisées recemment surdssibs induira I'absence
d'apport de fines dans les fossés aval du sitenNiendra de s'assurer de
I'efficacité de ces mesures.

Concernant la crainte de I'amplification des crde$Arrats, il est bien précisé
dans le dossier (p161) qupour chacun des bassins présentant un rejet vers le
réseau hydrographique, le débit sera ajuté at®l/Sleci permettra de ne pas
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accélérer la vitesse de transfert des eaux veral &t donc de ne pas aggraver
le risque d’inondation en aval du site"

Le commissaire enquéteur rappelle que le dossagr anregistré au Service
Eau et Risques le 17 avril 2015 et porte le n°32520016, que compte tenu
des éléments techniques fournis par la SAS Caaretitre de la gestion des
eaux pluviales, la DDT du Gers a émis un avis fablar au projet.

9/ Sol /sous-sol

Svynthése de I'observation:

- Le stationnement des véhicules et des enginsrmugire étanche permettrait de
réduire le risque de rejet accidentel d'hydrocabur

- Confirmer que la pente a 1H/V prévue pour lesst#hissés en place n'est
valable que si ces derniers sont intégralemenurests de stériles
d'exploitation ayant une pente finale de 30°.

- Préciser la nature des opérations de compactegyatlis.

- Mentionner la valeur minimale de la contre-peanidéte de talus remblayé.

- Localiser les fossés d'infiltration en zone reaiBe afin d'apprécier le risque
d'instabilité au niveau des talus.

SAS CARRERE

- Stationnement des véhicules

Des ajouts ont été apportés par rapport a cetteeoletion de I'Autorité
environnementale. Les véhicules sont stationnéarseimire étanchée (sous le
chapiteau — qui est surveillé par caméra). Les esant drainées vers le déshuileur
eéquipant I'aire de dépotage.

Par ailleurs de nombreuses mesures sont prévuasgpévenir tout risque de
pollution liée aux engins et aux hydrocarbures (ypaiges 365, 366).

- Talus

Des ajouts ont été apportés par rapport a cetteeoletion dd’Autorité
environnementaleles talus présentant des pentes 1H/1V ne setmnppvisoires
pendant la période d’exploitation, la pente finakra de I'ordre de 30° (voir pages
369, 370).

La réalisation de ces zones remblayées s’effed@uequches successives depuis le
bas (voir page 369) qui sont progressivement comdeac L'ensemble du secteur
remblayé sera ainsi compacté et stabilisé.

La contre pente des secteurs remblayés sera dédréate 1 a 2 % (voir page 546).
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Ces fossés collectant les eaux des contre penas $ecalisés en bordure
extérieure des massifs remblayés, au droit der@ecordement au terrain naturel.
Voir plan en page 371.

Le commissaire enquéteur

Une aire étanche et couverte est effectivemeneptésn partie sud-ouest du site,
a proximité de l'installation de concassage-criblagle est dédiee au
stationnement des engins et véhicules.

Le commissaire enquéteur s'est étonné des obsmrsddites sur la stabilité des
sols dans l'avis de I'Autorité environnementald@wavril 2015, p 9 et 10 (sécurité
publique), car les pages 368 a 372 du dossier soaittrenquéte publique
apportaient tous les éléments de réponse. L'exiplicast apportée par la réponse
de I'exploitant (modification du dossier avant&eaeption par le commissaire
enquéteur et son dépbt dans les 8 mairies concepaéd'enquéte publique).

10/ Milieu naturel

Synthése de I'observation:

- Sur la pertinence de I'étude environnementaléségasur un site déja exploité
depuis pres de 15 ans,

- Horaires des 4 relevés de terrain entre le moisidi et d'octobre 2013 non
précisés dans I'étude d'impact,

- La présence de mammiferes peut étre constatde site, lieu de vie et de
reproduction, I'étude d'impact ne prend pas en tegt aspect car elle conclut
gu'étant donné qu'aucun mammifere recense n'dsiggrace territoire
constituant leur habitat peut étre détruit.

- Le site de la carriére et son extensioruedieu de transit et de chasse des
chiropteres. L'extension de la carriere pourrartgttre en question la survie de
ces différentes especes dans le secteur.

De plus, I'étude remontant a 2004, il pourrait fisrapportun de refaire un
inventaire, ce qui permettrait de mesurer l'imphlecta carriére sur ces 10
derniéres années.

- Les nuisances sonores et vibrations depuis lekdieres années ont contraint
les oiseaux a ne plus nicher aux abords de laécarri Les especes recensees,
en dehors de 2 nicheuses certaines, seraient peotedt nicheuses. On ne
peut se contenter d'approximations. Pourquoi ungeetude n'est-elle pas
réalisée par la ligue de protection des oiseauXd(LPour préciser ces constats
et pouvoir prendre une décision en connaissancauake?

- De plus, la mésange bleue identifiée comme nehelans I'emprise du site est
un oiseau protégé au titre de la directive 2009(1E&7 A ce titre, cette
protection s'applique aussi bien aux oiseaux euxw@séju'a leur nid et a leur
habitat. De plus, il a été établi que la principalenace affectant cette espece
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est la destruction de son habitat. N'est-ce pagieeva engendrer le projet en
objet?

Il serait d'autant plus intéressant que la LPOefase® étude de son c6té car
parmi les 26 autres espéces d'oiseaux répertod@esgres sont également
protégées et il parait essentiel de s'assuretepited sont pas nicheuses.

Il n'est pas évoqué la gestion de I'utilisatienal chaux vive avec la présence
d'amphibiens et de reptiles sur le méme site.

La présence de la salamandre sur le site n'egyazajuée dans le dossier.
L'étude d'impact omet toutefois d'indiquer quaulsahe cerf-volant est
également inscrit dans la convention de Berne.

Aucune donnée ne figure sur les abeilles grandemmgpactées, les terrains du
projet sont en partie occupeés par des prairiegsiem especes fleuries.

Les animaux seront chassés des alentours deri@realu fait de la destruction
de leur milieu de vie sur prés de 40 ha attenants.

Il est surprenant qu'aucune espece végétaleggmidaie été identifiée sur le
site, car a proximité immédiate de nombreuses dégs sauvages sont
présentes et il est avéré qu'elles affectionnasmpédouses séches, riches en
calcaire. N'est-il pas possible de demander une&lanventaire?

L'extension de la carriere va entrainer la detivn des pelouses séches
calcicoles présentant un intérét environnementiniable et une veéritable
valeur "patrimoniale” de grand intérét pour la biedsité.

Les coteaux calcaires ne sont-ils pas considémsnecéléments notables de la
trame verte?

L'étude d'impact liste les sites reconnus en AWEA proximité, mais elle
n'étudie pas les nuisances indirectes engendréés qariére pouvant pourtant
détruire méme a distance le fonctionnement écolmgde certains biotopes
(nuisances sonores, vibrations dans le sol, eaudisigellement, passage
perpétuel de camions...).

La SAS Carrere reconnait qu&éaXe du fond de vallée présent au cceur de la
carriere reste essentiel au maillage écologiquesecteur. Les terrains du
projet s'inscrivant dans cet axe, il sera nécessde veiller a ne pas rompre
totalement ce corridor écologique, en concevantadesoirs pour la faune et
en proposant des mesures adaptées

Il n'y a pas davantage de précisions, ce qui paratievable, d'autant que les
corridors sont des éléments parfois difficiles prépender. Comment une
étude d'impact peut-elle rester aussi évasiveesumesures qui seront mises en
place?

L'argument avancé consistant a dire que la biosiitéesera recréée a l'issue de
I'exploitation est loin d'étre recevable: la biclsité se préserve, elle ne se crée
pas.

L'extension de la carriere va interrompre le canriécologique qui assure des
connexions entre des réservoirs de biodiversitéstdtaé par les bois en lisiére
de la vallée de I'Arrats, faisant partie d'une ZINFEcoteaux en amont et aval
de Homps.

Lorsque I'exploitant se propose de restituerpareelle de "boisement
compensateur" extrémement congrue, au regard desllpa boisées détruites,
gu'en est-il des accords du Grenelle de I'envirorams?
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- Y-a-t-il eu un suivi naturaliste depuis l'arr@r&fectoral d'autorisation
d'exploitation de 2001 de la carriere?

- p 400:Avant chaque période de défrichement, il est inéliqu'il sera procédé
(en période hivernale) a un inventaire des cavigdgrelles et leur obturation si
nécessaire

Cette information manque de précision:
= Sinécessaire?
» |l n'est pas indiqué la qualité de la personnectifnt cette
opération.

- Il est proposé 404 du dossier d'enquéte publigue des mesures
d’accompagnement et de suivi du projet:

- En phase de réaménagement, un suivi écologique ziene d’étude sera
réalisé, visant & mesurer les impacts effectifslthntier vis-a-vis des
equilibres biologiques du site : mise en ceuvre egunes correctives facilitant
I'application des mesures réductrices et suppress{vespect des périodes
d’intervention...).

- Proposition d’'un plan de suivi d’exploitation : maldés de contrdle de terrain
et de suivi régulier de I'efficacité des mesurearaycontribuées a la délivrance
de l'autorisation (validation de I'ensemble des ores, contrdle de la qualité
de l'air en périphérie du site, de la qualité desierejetées dans le milieu
naturel, des plantations et des essences employ&ds;ation du respect des
connexions écologiques...).

- Réalisation d’inventaires faunistiques et floristés 2 a 3 ans apres la remise
en état, afin d’évaluer la richesse biologique apt&avaux et de savoir si les
especes observées avant le changement d’occupbasosols utilisent toujours
le secteur.

Un accompagnement et un suivi de I'exploitatiodietéaménagement pourro@tre
effectués pour s’assurer de la pertinence des neesuioposees et d’adapter
éventuellement celles-ci.

Il est souhaitable que les mesures propodaas le dossier d'enquéte soient certaines
Il parait évidemment nécessaire que les mesuresddetion, compensation fassent
I'objet d'un suivi afin de s'assurer de leur effita

- Laréalisation d'un suivi naturaliste de floreletla faune a TO+10 ans et TO+
20 ans permettrait de vérifier l'efficacité des nmes proposées.
En outre, il est conseillé que la pérennité desunesscompensatoires soit
assurée par la rétrocession et la gestion desliegroéaménageées par une
structure associative, communale ou intercommunale.

Juillet 2015
78



- L'Autorité environnementale préconise pour réelllincidence sur les
coléopteres saproxyliques (dont le lucane cerfrtplde maintenir in situ le fat
et I'appareil racinaire des arbres sénescentauabatt

- Avez-vous obtenu l'accord des propriétaires corard le défrichement de la
parcelle C n° 256 ? Quelle est la superficie aickéér sur cette parcelle?

SAS CARRERE

- Pertinence de I'étude écologigue

La flore et la faune dans les terrains attenant&aploitation en cours ne sont pas
affectés. lls présentent une certaine biodive@ingi que le démontrent les
observations suivantes qui ont été effectuéed®i®Enquéte publique.

Par ailleurs, méme sur les terrains en cours d’ekption, bien qu’il n’y ait

encore que peu de secteurs réaménagés, une bisitivelest développée,
principalement en liaison avec les milieux humid&ss (bassins, fossés).

Dans le cadre de I'extension de la carriéere, il B&n nécessaire de prendre en
compte la carriere actuelle lors des relevés deaiar

- Dates et heures des relevés

Les dates des relevés sont précisées en page8thleau indigue également les
relevés diurnes et nocturnes.

En ce qui concerne les relevés diurnes, ceux-dirsatisés depuis le milieu de
matinée (apres un réchauffement suffisant pour @eientendre les oiseaux et
insectes) jusqu’a la fin de I'apres midi. Les rés\we juin ont de plus été
prolongés en soirée pour I'étude des batraciens.

Les relevés nocturnes de juillet concernant lesogiiéres ont été menés de 21 h a
1 h du matin.

Ces périodes et heures de relevés permettent detéaiser de maniere pertinente
et compléte le contexte écologique local.

-  Les mammiferes

Les mammiferes sont beaucoup plus difficiles angdjsér que les autres taxons.
Certains d’entre eux peuvent étre ponctuellemeat@s mais pour étre plus
exhaustive I'étude nécessite de repérer aussidess de leur présence :
empreintes, féces, ...

Par contre, aucun mammifere protégé n'a été regérece secteur.

Le site du vallon de Mérigot est important poufdane locale et cela est bien mis
en évidence dans I'étude. C’est pour cela que dervaera protégé.

- Les chiroptéres
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Les terrains de I'extension sont pratiquement cos@pajue de terrains agricoles.
Seuls quelgues boisements périphériques sont teuCled boisements ne
comportent pas d’'arbres présentant des cavitéseqiddes de constituer un gite
pour les chiropteres.

La fréquentation du site par cette espece corregmmnc a une zone de chasse ou
de transit.

Les points de gites se trouvent a distance : gramdees hors périmetre
exploitable,

Cavités... Ces especes ne seront donc pas affectiébsqgension de la carriere.
Les études concernant les chiroptéres ont étésgadi dans le cadre de I'étude
d’impact de I'extension le 04/07/2013 (voir pag8$s 2t suivantes) et non en 2004.

- Avifaune

Les observations sur de nombreuses carrieres gatdanées bibliographiques
existantes) montrent que des espéeces peuvent gichdes sites méme pendant la
période d’exploitation, voire méme sur les instidias de traitement.

L’indication « probablement nicheuses » indique gee especes ont été observées
fréguemment sur la zone d’étude. Dans ce castrgetadmis (par les méthodes
d’études) est « probablement nicheuses ». On cdresalors que I'espece niche
sur le site, ce qui revient a considérer une selitgimaximale (ou sur évaluée) et
a prendre des mesures appropriées.

Dans le cadre de suivi de sites, la LPO organiggiiemment des relevés sur des
carrieres, de maniére volontaire, lorsque la seilisgou I'intérét ornithologique
sont importants.

La mésange bleue, effectivement protégée maismgatal’autres especes
protégées peuvent étre nicheuses ou « probablam@uses » sur le site. La
progression d’'une carriere est un phénomene prajires lent, permettant le
déplacement de ces especes avant la mise en ahdintienouveau terrain. La
mise en chantier (déboisement, puis décapagegstatf a une période favorable
(hiver) qui permet de ne pas détruire ces espébeles-ci se déplacent durant la
période de chantier et se réinstallent (comme @é@sur de nombreuses
carrieres) sur les terrains déja réaménagés.

Il est proposé de réaliser un suivi écologique itlel @age 404) qui permettra de
préciser les espéces présentes et de vérifierdiaaton du réaménagement avec
la création de milieux favorables a I'hébergememicds especes. Les modalités de
ce suivi seront précisées dans l'arrété préfectdrautorisation.

- Reptiles et amphibiens

Les reptiles et amphibiens sont présents au nidegunilieux humides (bassins et
fossés) qui ont été créés du fait de I'exploitatienla carriere.

Le traitement des matériaux a la chaux vive s’'éfi@ sur la plate-forme de
stockage Nord (page 129), a I'écart des points d'dzn cas de déversement, ces
produits se solidifient et n'affectent pas la qtelile I'eau (pages 367, 387, 388) et
donc sans impact sur la présence des amphibiens.
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La salamandre n’a pas été observée ou repérée tir plartraces sur le site et sur
la zone d’étude.

- Les insectes

Le Lucane cerf-volant

La protection nationale du Lucane cerf-volant esnitionnée. Certes, cette espece
est également protégeée par la Convention de Bemig lan protection nationale est
déja a prendre en compte. Le caractére protégéette espéce a bien été pris en
compte.

Les abeilles

Les abeilles sont inféodées aux prairies ou autupes. Les prairies qui se
trouvent dans le fond du vallon du Mérigot ne sepas affectées. Les cultures
seront reconstituées sur les terrains réaménagdésalira donc déplacement de
cette espéce qui est trés mobile sur ces nouveaairts réaménagés en culture,
sur les pelouses calcicoles et prairies reconséitugét maintien de cette espece sur
les prairies non affectées au centre du vallomylaura donc pas d’impact sur les
abeilles.

Il faut par ailleurs rappeler que les principauxparcts sur les abeilles sont liés
aux pesticides employés pour I'agriculture. La s@gpion de terrains agricoles et
la restitution de prairies ou de pelouses ne peutcétre que favorable a cette
espece.

Sur le déplacement des espéeces

Comme cela est constaté sur de nombreux sitesspgEses se déplacent a
I'avancée des travaux mais se réapproprient rapieleinceux-ci des que l'activité
est moins marquée, avant méme le réaménagement.

Aprés réaménagement, une carriere présente toupmesbiodiversité plus riche
gue les terrains qui préexistaient (voir la nomtseuibliographie disponible sur
ce sujet).

- Laflore

Les orchidées qui sont présentes sur la zone dé&odt mentionnées (pages246,
265, 266, 273, 397). Toutes les orchidées ne smptégées mais elles
constituent néanmoins une espece sensible a prendrempte. Les prairies du
fond du vallon sur lesquelles elles ont été apesgueseront pas exploitées. Par
ailleurs, comme cela est dit dans la remarque fdémuces especes affectionnent
les pelouses seches. Et des pelouses sechesreorriéées sur 3,5 ha dans le
cadre du réaménagement de la carriere !

La carriére se développe quasi exclusivement ssiteleains agricoles. Le
périmetre du projet d’exploitation a été définirafle ne pas affecter les pelouses
seches, prairies, secteurs boisés... Ces milieuxdesnse localisent dans le
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corridor formé par le fond du vallon du ruisseauldérigot, corridor qui sera
protége.

Aucun élément essentiel de la Trame Verte et Blgecoupe les terrains du
projet. Ceux-ci sont portés pour partie dans ureresir de biodiversité. Ce
réservoir englobe les boisements qui ont été prisanpte et qui ne seront pas
exploités (sauf localement sur de tres faiblesam@s$) voir page 528.

- Les ZNIEFF

Les milieux qui ont conduit au classement ZNIERFetY sont les boisements et
ceux-ci seront protégés. Comme cela est explinideemultiples points de I'étude
d’'impact, le corridor constitué par le vallon du Kgot sera protége, maintenant
cette possibilité d’échange et de communicatiorr peotaune.

Le fonctionnement écologique des terrains d’intéic@td du vallon, boisements
périphériques) ne sera pas affecté. Il n'y auraapas de nuisance sur la
ZNIEFF, les especes et habitats infeodés a ceumlgeseront pas affectés.

- Trame verte et corridors écologiques

Tout au long de I'étude, il est explicité que leipétre de I'exploitation ne
concerne pas les terrains du fond du vallon afippd#éger ces secteurs sensibles
occupés par des boisements et des prairies.

Les mesures mises en place sont dans la nature chépr®jet d’exploitation

défini : 'extraction n’affectera pas ces milieux !

La trame verte sera protégée, méme si ce fond ltnvaest pas recensé comme
tel.

Quant a la reconstitution de la biodiversite, comempliqué ci-dessus, les
carrieres constituent dans la quasi-totalité des oa réservoir de biodiversité
aprés leur réaménagement. Ce sera le cas poutee Igis terrains exploités
occupeés antérieurement par des cultures seronitwésten partie sous forme de
pelouses calcicoles, prairies, bois, zones humidadiodiversité locale sera donc
accrue suite au réeaménagement.

Le corridor écologique constitué par le vallon dusseau de Mérigot ne sera pas
affecté mais plutot renforcé du fait de la créatamzones naturelles a proximité,
de zones humides...

La liaison entre la vallée de 'Arrats et les coteesera préservée et renforcée.
Les boisements reconstitués dans le cadre du réageément ont été étudiés afin
de renforcer ceux qui préexistent, créer des liagsssecondaires pour le
déplacement de la faune, favoriser l'intégratiorygagere et permettre une remise
en culture d’une partie des terrains reameénagésteCairface boisée restituee (1,3
ha) sera donc conséquente.

De plus, il a été proposeé, suite a une visite #erde la DDT dans le cadre de la
demande de défrichement, de boiser 0,7 ha comptammehors périmetre de la
carriere mais en continuité avec des boisementtaxs.
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- Suivi naturaliste

Aucun suivi sur ce site n'a éteé réalisé depuis ilgenen exploitation mais les
relevés écologiques réalisés dans le cadre dedagnte étude d’impact ont permis
de faire un point sur les terrains en exploitatetieurs abords.

Par rapport a la situation antérieure, aucun effietla carriere n’a été noté sur les
terrains et boisements environnants ainsi que taatérent également les relevés
écologiques (et que le font observer les remardfuresulées).

- Avant défrichement

Les cavités pouvant étre présentes dans les adaremt obturées si elles existent
(d’ou le « si nécessaire »). En pratique, au viladiille des arbres sur les
secteurs a défricher, il est peu probable que Hegeavités soient présentes. |
n’en a pas été observé lors des relevés de terrain.

Ces relevés seront effectués par un écologue (bud@ude).

- Mesures d’accompagnement

L'arrété préfectoral d’extension précisera les nresud’accompagnement
retenues et leurs modalités de mise en ceuvre. [Paas présent, I'exploitant
propose de mettre en place (a partir des propasitiexposées en page 404) un
suivi écologique tous les 2 ans comportant :
0 une visite sur site de 2 écologues (spécialisésefat flore) sur une
journée,
o un diagnostic des travaux de réaménagement réabis€s proposition
de mesures d’amélioration si nécessaire,
0 proposition d’adaptation des mesures concernamtileeu naturel pour
les phases suivantes,
0 Iinventaire faunistique et floristique,
o diagnostic de présence de plantes invasives.

Il faut rappeler qu’en cas de divergence du réangé&maent par rapport au plan
propose, l'inspecteur des installations classéag demander, lors des visites
régulieres de contrble, un dossier d’adaptatione umise en conformité, des
relevés de terrain (dont écologiques) spécifiques...

- Suivi naturaliste

Ce suivi est proposé ci-avant. Il permettra avee périodicité de 2 ans de suivre
I’évolution du site et de son réeaménagement.

Au fur et a mesure de I'avancée du réaménagemeut,les terrains restitués en
milieu naturel (pelouses calcicoles, prairies...éra recherché un contact avec
une association locale permettant d’assurer la igastie ces milieux.

Juillet 2015
83



- Présence des coléopteres

Comme indiqué en page-405-406, la préservatiorodd flu vallon permet de
prévenir les impacts sur cette espéce.

Des souches d’arbres sénescents abattus lors diglighent seront laissées en
place en bordure des terrains défrichés.

- Défrichement de la parcelle C 256

L’accord du propriétaire n'a pas encore été obt€probléme d’indivision). En
tout état de cause, l'arrété préfectoral d’autotisa d’extension est délivré sous
réserve du droit des tiers. Si I'accord du propaiée pour le défrichement de cette
partie de parcelle ne peut étre obtenu, I'explottatsur ce secteur ne sera pas
effective mais la parcelle demeurera incluse dansarimetre de la carriere).

La surface a défricher sur cette parcelle est da4g ca.

Le commissaire enquéteur

L'exploitant a répondu point par point a I'ensent@e observations émises
concernant le milieu naturel et ce de maniereea|@récise et satisfaisante.
L'étude écologique parait tout a fait sérieuserameiment a ce qui a pu étre
avanceé, le cabinet d'étude semblant disposer aegétences nécessaires (cf. p
566 du dossier d'enquéte publique) a la réalisatioe type de travaux.

Il est indiqué dans la réponse qu'il n'y a paseesuivi naturaliste de la carriére
depuis le début de I'exploitation, cependant Iétdidnpact réalisée dans le cadre
de ce dossier a permis de faire le point. En cammty il est affirmé qu'aucun effet
de la carriere n'a été note sur les terrains sebwents environnants.

Le pétitionnaire est disposé a réaliser un suiglagique tous les 2 ans (cf.
réponse 10.13), ce qui représente une amelioraéingible par rapport a la
situation existante. Il précise aussi qu'avant ubgmeriode de défrichement un
inventaire sera réalisé par un écologuebureau d'étude afin de décider des
mesures appropriées a mettre en ceuvre.

Le commissaire enquéteur précise que:

- La trame verte et bleue constitue un outil pauprise en comptee la
biodiversité dans I'aménagement du territoire.

- Les ZNIEFF, les réserves naturelles nationalesegionales... sites Natura
2000 font tous partie de la trame verte et blea# & titre de biodiversité, soit
au titre de corridors écologiques).
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- L'exploitation du site est compatible avec lesoas :

* C1l:intégration de la trame verte et de la traneedlaux différentes
étapes de la réalisation des ouvrages depuis Ee@mont jusqu'a
leur mise en service

* D1: limitation des impacts négatifs des carrietds@
transformation en espaces supports de la trame eede la trame
bleue,

du Schéma Régional de Cohérence Ecologique deRjidinées (cf. avis de
I'Autorité environnementale du 16 avril 2015).

- Dans le rapport du Schéma Régional de Cohérecaedique (SRCE) de
Midi-Pyrénées, il est écrit 83.2.2.3 les Carriee84: "Le positionnement des
futurs sites d'extraction, comme les secteursriuetd propices a I'extraction,
ne sont pas tous identifiés. En conséquence, itesdifficile de situer
précisément ces secteurs et donc d'analyser ehldétde de cette activité sur
les continuités écologiques, a I'échelle régionakxi étant, les continuités
écologiques régionales doivent étre prises en aadats I'analyse des effets
de chaqgue projet d'extraction ou d'extension deecas, au travers de I'étude
d'impact".

L'étude d'impact relatif au projet de renouvelletretrd'extension de la carriere
sur Homps et Solomiac a pris en compte conforméme®RCE les
continuités écologiques (cf. page 528 du dosserquiéte). La notion de "prise
en compte" est différente de celle de conformitéa@mpatibilité

Le rapport du SRCE indique concernant les carrigoesles sites choisis sont
concernés par de forts enjeux environnementaleuetrémise en état apres
exploitation est prévue en amont du projet; lorscpréaines conditions sont
respectées, les sites réhabilités peuvent joueblardans les continuités
écologiques.

De méme des études, certes menées pour une frti@gustrie des carrieres
mais avec des membres de la communauté scientifiopenotamment le
Muséum d'histoires naturelles, études qui n'onfgiasobjet de contestation,
notamment de la part des milieux associatifs, tendenontrer que carrieres et
biodiversité ne sont pas antinomiques: en effetcéarieres abritent une
biodiversité importante et variee.

- p 96 du rapport du SRCE: "Outre leur réle écompraide production, les
espaces agricoles jouent un réle important danslatien et le fonctionnement
des écosystémes et des continuités écologiquesadiere plus ou moins
importante suivant leurs modalités d'exploitation”.

L'ensemble des indications ci-dessus (apportéele patitionnaire et le
commissaire enquéteur devrait répondre aux obsensat5™, 6" et §M9) de
la délibération du conseil municipal de Solomiaggrse du 19 juin 2015.
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11/ Les surfaces agricoles

Svynthése de I'observation:

1- La Chambre d'Agriculture du Gers estime quesldegpde quasiment 16,9
hectares de terres agricoles est inéluctable fagnidulture.

2- "L'accord et I'indemnisation des deux agricukeroncernés par I'extension ne
sont pas démontres”.

3- Quelles sont les surfaces des exploitationcalgs de M. Malhomme et Barré
(exploitations impactées par le projet)? Quel ilpaca cette diminution de
surface pour chacun d'entre eux sur leur explomn&ti

4- La commission départementale de consommatioesjesces agricoles a-t-elle
été consultée?

SAS CARRERE:

- Perte de surface agricole

La surface agricole restituée lors du réaménagerserd de 15 ha. Ils seront
complétés par environ 2 ha correspondants aux abdrdsite (bande périmétrique
de 10 m) qui pourront étre intégrés aux parcellekivées attenantes.

La surface brute du projet est de 36 ha dont emv#0 ha devaient étre en culture
a l'origine (avant ouverture de la carriere), lestant étant des boisements,
friches, abords d’'une ancienne habitation. Ce storic environ 3 ha de terrains
agricoles qui auront disparu (page 418) au termea@aménagement final aprés
extension.

Comme démontré en page 419, cette disparition a'gas de conséguence
notable.

L’essentiel de la disparition de terrains agricolest lié a I'urbanisation et aux
aménagements, et non aux carrieres.

- Accord des agriculteurs concernés

Les 2 agriculteurs exploitants les terrains con@srpar I'extension ont été
informés des octobre 2012 du projet d’extensidioat validé (voir en annexe a
cette note les courriers d’information qui ont é&éournés signés par ces
agriculteurs).

- Impact sur les exploitations agricoles concernées

Ces agriculteurs ont été informés des 2012 du pdbgxtension sur des terrains

gui seront mis en exploitation vers les années 20Bpres 2025. Ce laps de temps
permet a ces exploitants de chercher d’autres teereremplacement et de

prendre en compte une cessation progressive ditctige a I'age et en I'absence
de repreneur.
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- Commission départementale de consommation desesspgacoles

La procédure d’instruction prévoit de consulter thgers services administratifs
dont la DDT et la Chambre d’Agriculture. La constiibn d’autres organismes ne
releve pas de la décision de I'exploitant maisal@iéfecture ou des services
administratifs concernes.

Si ceux-ci le souhaitent, ils peuvent consulterdmmission départementale de
consommation des espaces agricoles ou l'informerlgulossier peut étre rendu
disponible sur demande auprés de la Préfecture.

Le commissaire enquéteur

Le site du projet s'inscrit dans un secteur dédiégllement aux activités
agricoles, la superficie agricole affectée partiaotion proprement dite est de
I'ordre de 20 ha (superficie agricole avant ouvertie la carriere). Les carriéres
constituent une activité temporaire et la dispamities surfaces agricoles sera en
partie compensée par la remise en état agricole.

Le réaménagement des terrains s'effectuera pamise en place des terres
végétales, préalablement stockées, afin de leseenidur vocation agricole.

Il est prévu une restitution de 17 ha a l'agriaeltsoit une perte sur les terrains du
projet de 15 % de terres agricoles a valeur agraqaeriimitée.

La perte de 3 ha semble relativement faible aurdeda la surface agricole utile
cumulée des communes de Homps et Solomiac (196 t@tal, soit une perte
d'environ 0,15 % de la SAU de ces 2 communes).

Par ailleurs, les exploitants des terrains conceseéblent clairement informés de
I'impact du projet sur leurs exploitations (cf. oiers en annexe du mémoire en
réponse).

Le commissaire enquéteur rappelle que la ChamBggidulture n'est pas
consultée lors de la procédure d'instruction deadela d'autorisation au titre des
ICPE (cf. art R512-21 du code de I'environnement).

De ce fait, lors de I'enquéte publique, le comniissanquéteur a contacté son
Président afin de recueillir éventuellement un.avis courrier est parvenu a la
mairie de Homps le 09 juin 2015 et a été annex&gistre d'enquéte publique.

Il aurait paru également intéressant dans le cdele projet de consulter la
commission départementale de consommation desesspgdadcoles, aujourd'hui
commission départementale de la préservation geges naturels, agricoles et
forestiers.
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12/ Paysage

Synthése de I'observation:

- Comment autoriser une extension de carrierewesommet de coteau, ce qui
la rendra visible a plusieurs kilometres?

Des photographies et un montage sont joints altepreerbal de synthése.

- Le chemin de Lavit sera bordé par des travauxrdetion maintenus a 10 m de
distance et ce sur une cinquantaine de metreshé&mwic qui offre une vue
panoramique du paysage est donc visible a plusiéoreetres aux alentours.
De nombreux touristes mais aussi randonneurs ést@gempruntent le
chemin de Lavit. Cette route perdra tout son intggagsager.

- Un suivi photographique du paysage a TO+15 ai$ et 30 ans permettrait de
vérifier I'efficacité des mesures proposées.

- Y-a-t-il eu un suivi paysager (photographies notent) depuis l'arrété
préfectoral d'autorisation?

SAS CARRERE

- Visibilité de la carriere

Sur le montage propose :

Remarquons que la visibilité de la carriere supleoto présentant I'état actuel
n'est pas évidente.

Le "photomontage"” proposé accroit démesurémenslhilté de la future
extension.

En ce qui concerne la réalisation d’'un photomontaigs regles s’imposent :

La photographie doit étre réalisée avec une focaleespondant a la vision

de I'ceil humain, soit 35 a 50 mm. La photographi@ppsée est exagérément
zoomée, ce qui permet d’accroitre artificiellemiantue sur le site et son ampleur.
La vue doit étre réalisée depuis un point de vutinant : habitation, route
fréequentée. Dans le cas présent, la vue est r@atispuis le coteau en face.

Cette vue n’est percue que par I'agriculteur exiglot cette parcelle (ou par

les personnes pénétrant sur sa propriété). La weanrespond pas a un point de
vue percgu par les riverains.

Lors de la réalisation de I'étude d’'impact, il nfas été proposeé de photomontage.
En effet, pris avec une focale adéquate, les photagaient permis que de
présenter un liseré lié a I'exploitation qui aur&ité peu visible (et considéré
comme non pertinent par les opposants).

Les paragraphes suivants des observations formuéasnnent sur I'importance
de cette visibilité sur la base des constats di g#toto et sont donc erronés.

Pour le chemin de Layita zone d’exploitation se maintiendra a 10 m dtec

voirie mais il s’agit de la limite des travaux déahpage. Le haut de ce talus sera a
10 m de cette route sur une distance d’environ 58msuite, avec une épaisseur
de découverte de I'ordre de 20 m sur ce sectew pemte de 1H/1V pour ce talus
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(pente ensuite adoucie lors du réaménagement)aietimn de 2 risbermes en
milieu et pied de talus (3 a 5 m de largeur chagules travaux d’extraction se
maintiendront a 10+20+5+5 = 40 m de ce chemin (\v&héma dans le mémoire
en réponse).

La perception de I'exploitation sera de plus attéawar les terrains concernés
sont dominés par le chemin (et seront de plus dé€a) et non pas de terrains
dominants le chemin.

- Suivi photographigue

L’exploitant propose de réaliser un suivi photognaque du site. Ce suivi pourrait
étre réalisé tous les 2 ans, couplé avec le sewiogique. Il consisterait a
effectuer des photos des divers points de vue laorda du site afin de suivre
I'intégration dans le paysage.

Ce suivi serait réalisé sur toute la période d’'exgation (22 ans). Lors de la
réalisation du dossier de cessation d’activitéslgvi serait alors présenté dans le
dossier correspondant avec une notice explicative.

- Suivi photographigue réalisé

Aucun suivi photographique n’a été réalisé a ce.jou

Le commissaire enquéteur

Le photomontage présenté ne précise pas le litauplese de vue, la distance,
I'utilisation ou non d'un zoom, la mise en ceuveetdendroit, dans le cadre du
projet, de mesures limitant I'impact visuel typeloes paysagers... |l est donc
difficile d'exploiter ce document.

Il semble que I'étude paysagére p 408 a 412 duedlatdes mesures proposées

sont satisfaisantes:

- exploitation en dents creuses,

- maintien de la végétation naturelle dans le vatle Mérigot,

- renforcement des écrans visuels: mise en placeedi®ns paysagers en limite
Est, hauts de 3 a 5 metres, faits de terre végétaégulierement entretenus,

- hauteur réduite des stocks et donc non percepti@puis les environs,

- maintien au sud de l'espace boisé.

De plus, la ligne de créte du vallon de Mérigotitenes vues au Nord et a I'Est.

Cependant, I'absence de photomontages (explicationaitre d'ouvrage ci-dessus
acceptable) ou simulations dans le dossier rerte tosualisation pour le lecteur
relativement difficile.

La remise en état du site prévoit:
- la reconstitution du vallonnement naturel,
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- la création de bosquets sur les terrains erd&iallon et sur une bande dans le
cirque de verdure,
utilisation d’essences locales.

Le commissaire enquéteur prend acte de la propogiti pétitionnaire de réaliser
un suivi photographique du site avec une fréequemmgenne de 2 ans.

Concernant le chemin rural de Lavit, le maitre @age semble affirmer que la
perception de I'exploitation sera atténuée dugiagt les terrains concernés
(décaissés) sont dominés par le chemin. Aucune agsure de réduction ne
semble envisagée. Il conviendra d'apporter les@Etorrectives nécessaires s'il
s'avere que l'impact paysager est sous-estimécegasecteur.

13/ Le voisinage — le hameau de Enjay

Synthése de I'observation:

La présence du hameau de "Enjay", a proximité imatédiu site, n'est pas
mentionnée dans le résumé non technique et n'eguée que de maniere
succincte dans I'étude technique.

A plusieurs reprises, il apparait que "Enjay" cspend a une seule maison.

Les inexactitudes semblent remettre sérieusemeqaestion la fiabilité de I'étude
d'impact.

SAS CARRERE:

Hameau d’Enjay

Le terme "habitations isolées" correspond a un taldiffus qui est présent dans
le secteur d’étude. Le hameau d’Enjay compte c&tagisons (etnon 7 + 2 en
rénovation — I'affectation ultérieure des batimeatscours de restauration n’étant
parfois pas évidente a déterminer) mais il ne pagt étre considéré comme de I'habitat
dense.

La photo présentée en page 319 est uniquemennhéestiillustrer le dossier.

Ce hameau est évoqué en page 318, chapitre conaacréisinage. Les chapitres
précédents sont consacrés aux milieux physiquatetet, le chapitre consacré au
milieu humain venant par la suite.

Ce hameau, mais surtout sa population, n’est patigeeet est pris en compte tout
au long de I'étude : bruit (pages 436 et suivantesjrations (443 et suivante),
effets sur la santé (470, 480, 485).
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Le commissaire enquéteur

Il n‘est pas exact d'écrire que "la présence dieharde "Enjay", a proximité
immédiate du site, n'est pas mentionnée dansuengson technique": cf. p 21, 22
du résumé non technique.

Le lieu-dit "Enjay" est principalement abordé auggaaphe relatif a I'impact
paysager.

Les mesures concernant notamment le bruit et lratidns ont été essentiellement
centrées sur les habitations les plus prochesrddatmment "En Peyrot" et la
propriété de M. Malhomme, ce qui semble adaptédiffement, des mesures
auraient pu étre réalisées au niveau du lieu-difd¥, cependant il est fait état de
ce secteur lors des simulations (acoustiques,ldation). En tout état de cause
cela ne semble pas remettre en "question la fiéllk I'étude d'impact”.

Le commissaire enquéteur estime également quesbiooni d'une habitation au
lieu-dit "Enjay"” (7 au lieu de 8) ne constitue p@e erreur ayant une incidence
guelconque sur I'étude d'impact (cf. procés-valbaynthése 8§ 13 et délibération
du Conseil Municipal de Solomiac du 19 juin 2015) .

14/ Remise en état du site — Mesures compensatoires

Svynthése de I'observation:

- Inquiétude du fait que les anciens sites d'etitacle la SAS Carrére n'ont pas
fait I'objet de remise en état satisfaisante.

- Pourquoi les mesures compensatrices de remiégaedu site ne sont pas mises
en place annuellement?

- Laremise en état doit étre achevée au plusatdiéthéance de l'autorisation,
sauf dans le cas de renouvellement de l'autorisdtexploiter"?

- Il ne sera pas planté de haies sur cette bangpéque (...) dans un souci
d'intégration paysagere afin de ne pas créer unegitdissonant et artificiel
dans le paysage ouvert". La carriere en elle-mé&mrmonstitue-t-elle pas un
elément dissonant et artificiel?

- Les haies sont des écosystémes a elles-seulasiyod seule l'intégration
paysagere est-elle prise en compte? Comment vitedadi se reproduire la
faune vivant dans les haies?

- Une zone naturelle abritant une faune et une flostallées va étre détruite et la
seule préoccupation de la remise en état vise@uradr une vocation agricole
des terrains a l'aide de remblais!

- Le site va étre réeaménageé en valorisant les dedes différents chantiers
exploités par la SAS Carrere et également d'aetresprises. Ou est la prise en
compte de l'intérét écologique?

- Lors du reaménagement du terrain, il est dit@préaines plantes invasives
pourraient s'installer sur le terrain et "qu'urvsdes plantations pourrait étre
fait". Un suivi des plantations dddtre assuré dans tous les cas.
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- Qu'en est-il des mesures compensatoires quie@v@ire mises en place dans
le cadre de I'exploitation actuelle (2001-2022)?

- Des contréles ont-ils été réalisés, notamment@dministration, pour vérifier
la mise en ceuvre des prescriptions, vérifier laneaties remblais enfouis ou
I'état des eaux de ruissellement?

- Aucune mesure compensatoire concrete et senmeesteproposee pour la
remise en état du site.

- Aucun élément ne prouve que dans 22 ans, latéabénanderesse aura la
capacité de réhabiliter le site en terres agricelesicune garantie n'est donnée
en ce sens.

SAS CARRERE

- Remise en état des anciens sites

Les anciens sites ont été reaménages selon leaisodbs propriétaires et les
demandes de I'administration formulées a cette apohjes orientations du
réaménagement dans ces périodes ne correspongesmomme actuellement a
la restitution de terrains agricoles.
Un courrier de la Préfecture du Gers daté du 27i&n2003 (extrait ci-apres)
concernant la cessation d’activité du site de Fagelr la commune de Homps
indique que :
o le proces verbal de récolement a été realisé,
o laremise en état du site a été constatée pardéeteur des installations
classeées,
o0 le paysage d’origine reconstitué,
0 un point d’eau pour les oiseaux migrateurs a é&€an plus des
ameénagements prévus.
Ces anciennes carrieres, laissées avec des afftents calcaires ou de faibles
régalages de matériaux de découverte, constituesmnalieux naturels présentant
une biodiversité tres importante.

- Remise en état du site

Le reaménagement de la carriére s'effectue autf@arraesure de I'avancée des
travaux d’exploitation et de remblaiement de cersaierrains. Actuellement,
I'exploitation n’est pas encore assez avancee jpourvoir restituer de secteur
réaménagé de taille suffisante pour permettre wmaise en culture.

De plus, diverses activités se déroulent sur eedinécessitent une surface
importante : stockage des granulats calcaire, pfatene de négoce de granulats
alluvionnaires, réception, tri et mise en déponutériaux inertes, valorisation
des stériles... Ces activités, indispensables etsndiables de celle de la carriére,
occupent une grande partie de la carriere actudliées n’ont donc pas permis le
réaménagement simultané.

Le secteur remblayé en partie Sud-Est présentg@ucenviron 1 ha. Tres
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prochainement, ces terrains seront ensemencéstagel@gumineuses et pourront
ensuite étre restitués aux activités agricoles.

- Reéalisation de la remise en état

L’extension représente I'opportunité de repenseeeménagement de I'ensemble
du site. En 2001, la restitution de terrains agften’avait pas été autant prise en
compte (et n’était pas demandée comme actuellententgmise en état de la
carriere a donc été envisagée dans le cadre d’'tmés@ global pour 'ensemble
du site, carriére autorisée et extension.

La carriére autorisée ne peut étre réaménagée aleamise en chantier de
I'extension.

Les diverses infrastructures présentes sont indsgleles a l'activité

(installations, aires de stockage...).

- Haies en périphérie

Les haies ne sont pas présentes dans le paysagellaglantation de haies sur
toute la périphérie du site aurait renforceé le cetere artificiel du
réameénagement, rendant celui-ci plus perceptiblesda paysage (voir page 411).
Les boisements conserves, complétés par 1,3 +a0de loisements qui seront
plantés permettront un hébergement de la faune.

La demande d’extension est I'occasion de reconsrdérréaménagement de
I'ensemble du site. Un nouvel arrété préfectordlsgra pris en annulera le
précédent. Cet arrété prendra en compte les projposi faites en ce qui concerne
les plantations (pas de haies mais 1,3 ha de ba@sé&ssur le site).

- Réaménagement et zones naturelles

Le reaménagement en terrains agricoles ne concargee 15 ha (+2 ha en
considérant les bandes périphériques). Le restardi sera laissé en zones
naturelles : pelouses calcicoles, prairies, boisetegzones humides. Le milieu
naturel est donc largement développé dans le cddn&aménagement.

Les "déchets" de chantiers employés pour le réagemant sont des terres
provenant quasi essentiellement de chantiers dagsement de la SAS
CARRERE. Les autres matériaux inertes provenaohdatiers (bétons, matériaux
graveleux) sont traités et valorisés comme grassulatyclés.

- Plantes invasives

Ce suivi des plantes invasives sera réalisé danadee du suivi écologique (voir §
10.11).

Juillet 2015
93



- Mesures compensatoires actuelles

Ces mesures :
0 soit étaient mises en place pour certaines : merkem périphérie,
bassins et fosseés, aire étanche, déshuileur, reragade terrains
(surtout visibles en parties Nord et Sud-Est)...
0 soit ont été redéfinies dans le cadre de I'extensivadaptées en
fonction des sensibilités et impacts actuels caéstaepensées dans le
cadre d’'un réeaménagement global du site.

Des visites ont été réalisées périodiquement p&R&EAL. La derniéere visite
effectuée dans le cadre du récolement aux presmmgpdu dernier arrété
préfectoral concernant cette carriere date du 272013, aucune infraction n'a
éte relevée lors de cette visite.

Ces visites comportent également I'examen du daweaux rejetées (résultats
des analyses) et un examen de |'état des fosbessns.

Le nouvel arrété préfectoral entérinant I'extensieprendra les mesures
compensatoires déja définies et les adaptera ectifiomdes propositions de la
nouvelle étude d'impact et du projet global de réaagement.

- Mesures pour la remise en état du site

La remise en état du site a été pensée des latd@#fidu projet technique. Les
mesures concernant ce réaménagement sont doncéagdans les divers themes
concernant I'exploitation :
o Projet technique : emprise, préservation du vakbmle ses abords,
0 remblaiement pour restitution de terrains agricoles
o Eaux superficielles et souterraines : bassins dtmation et bassins
d’orage (maintenus lors du réaménagement).
o Milieu naturel : préservation des secteurs sensilftians le vallon),
création de pelouses calcicoles, milieux humides...
o Paysage : modelé des talus, localisation des ptais, préservation
des boisements environnants.
o0 Humain : intégration du site, sécurisation,...

- Capacité de réaménagement

L’exploitant d’une carriére est tenu de constitaeis garanties financiéres (pages
64 et suivantes). La somme cautionnée permetlaindaménagement du site en
cas de défaillance de I'exploitant.

Pour mémoire, les sommes cautionnées évoluent Eniret 343 k€ selon la
période concernée.
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Le commissaire enquéteur

Remise en état du site actuel

Le commissaire enquéteur note que:

- tres prochainemenenviron 1ha en partie sud-est sera ensemencélasec
légumineuses,

- larrété préfectoral complémentaire du 30 noven@x12 article 21.2 indique
“la remise en état est strictement coordoraéexploitation selon les schémas
d'exploitation et de remise en état figurant ereaerau présent arréte..."

En annexe, la phase n°1 correspond a la période-2016.

Haies en périphérie

La justification de I'absence de haies en périghdains le dossier d'enquéte
publigue a paru tout a fait satisfaisante au corsanis enquéteur. Il est a constater
gue cela n'a fait I'objet d'aucune observatioradealt de I'Autorité
environnementale.

-  Réaménagement et zones naturelles

Le commissaire enquéteur tient a préciser queetess agricoles ne sont pas a
opposer aux zones naturelles. Le rapport du dodsi&chéma Régional de
Cohérence Ecologique, p 96 précise: "outre lew é8bnomique de production,
les espaces agricoles jouent un réle important Bamsintien et le fonctionnement
des écosystémes et des continuités écologiquesadiere plus ou moins
importante suivant leurs modalités d'exploitation”.

- Sur les contrbles de I'administration

Le commissaire enquéteur a eu connaissance durtdppil2/2013) suite a la
visite de l'inspection des installations classae2d11/2013.

- Mesures pour la remise en état du site

Il ne parait pas exact a la lecture du dossiealmguine mesure compensatoire
concrete et sérieuse n'est proposée pour la remiseat du site": cf. p 542 et
suivantes.

L'Autorité environnementale écrit dans son avis lguemise en état du site sera
basée sur une atténuation des traces de 'aaxtitéctive par le remblaiement et le
reprofilage en lignes souples des fronts de tatliéu fond de fouille. Le site sera
progressivement réaménagé en espace naturel sgari-oanstitué de champs
cultivés, de pelouses calcicoles, de masses baséeszones humides.

A noter également que le pétitionnaire disposeagesrds écrits des maires des
communes concernés et des propriétaires quant adalités de remise en état du
site.
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15/ Le trafic routier — Sécurité sur les voies

Synthése de I'observation:

- Vitesse des camions excessives (d'autant plugedamx que les routes sont
étroites), non-respect du code de la route (péaritiroite sur la RD 40)

- Rotation de nombreux poids-lourds sur le RD 928/érsée du village de
Solomiac).

- Trafic des camions la nuit.

- Détérioration des chaussées et bas-c6tés. Quayex pour leur entretien?

- Pertes de matériaux de faible granulométrie, @usment volumineux mais
toujours constatées, voies "pleines de poussiateaites blanches par temps
sec, boue blanche par temps humide".

Avis de La DDT du Gers du 28 mai 201bans le cadre des activités de
I'exploitation, il sera impératif que I'exploitantaintienne en état de propreté
I'ensemble des voiries publiques utilisées pawvgéscules (absence de boues,
de gravats et de matériaux calcaires). Concernamtrbpreté des voies
publiques, une solution doit étre trouveée pour sumper I'existence de boue sur
la chaussée causée par les PL de la carriere”.

Un bac de nettoyage était prévu lors de la créatitiale de la carriere.
Pourquoi n'est-ce pas mis en place?

Pourquoi les camions ne sont-ils pas baches?

- Des précisions devraient étre apportées sulispesitions retenues pour
assurer la sécurité des vehicules circulant scindenin rural dit de "Lavit".

- Comment autoriser une entreprise a couper l&nagulierement, sans arrété
municipal, juste en positionnant des employésauolite? Qui sera
responsable en cas d'accident?

- Est-il envisagé la possibilité de modifier I'ags@ela carriere ?

SAS CARRERE:

- Vitesse des camions

Des consignes de respect du code de la route égatierement données aux
chauffeurs. La Société Carrére ne dispose toutefaiscun moyen de contrdle en
ce qui concerne les chauffeurs des entreprisesientés.

Si les riverains des voies empruntées considéantajvitesse des camions est
supérieure aux limitations, ou que le code de latea’est pas respecté par
certains chauffeurs, il leur appartient de signatette situation a la Gendarmerie
qui pourra intervenir pour effectuer des constaisdes controles de vitesse.

- Camions sur la RD 928

Le trafic sur la RD 928 au Nord de Solomiac esRd@®6 véhicules/jour dont
11,99 % de poids lourds (soit 312 camions) — doskeCG 32. Le trafic lié a la
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carriere partant vers la RD 9285 est en moyennkaddre de 9 rotations/jour soit
18 passages. Ce trafic représente moins de 6 %ataesns circulant sur cette
route.

- Trafic de nuit

La carriére n’est pas exploitée de nuit. Les carsioinculant la nuit ne sont donc
pas liés a la carriere.

- Dégqgradation des chemins et des bas cotés

La circulation des camions implique une taxe adies qui représente la
participation du transporteur pour I'usure des clsages empruntéees.

- Pertes de matériaux de faible granulométrie

Les transports des fractions fines ne représemehine infime partie des
matériaux transportés. Il est proposé d’arroser chargements si nécessaire, en
période seche.

L’équipement de tous les camions d’un systeme clealg@&, pour un transport trés
ponctuel, n’est économiquement pas envisageable.

Comme exposé précédemment, si les riverains des ewipruntées considerent
gu’il y a des pertes de matériaux sur la chausgdéeyr appartient de signaler
cette situation a la Gendarmerie qui pourra intarivgoour effectuer des constats.

- Nettoyage des roues des camions

La piste sortant du site est en enrobé sur pré40fem. Ceci permet aux boues
emportées par les camions de se déposer et ndngasndrainées sur la voie
publique.

Un nettoyage de cette piste sera mis en place bdfseuse sera employée avec
une fréquence de passage hebdomadaire, adapté@aetioh des circonstances
(notamment en période pluvieuse).

- Seécurité sur le chemin de Lavit

Les travaux de découverte seront arrétés a 10 disdance de ce chemin au plus
prés mais les travaux d’extraction du calcaire sdgra 40 m de ce chemin. Cette
distance ne concerne qu'une longueur de 50 m semem

Un merlon sera réalisé sur la bande des 10 m enpéra de bloquer un véhicule
sortant accidentellement du chemin. Ainsi, il niyapas de risque de chute d’'un
véhicule dans I'excavation.

Comme indiqué ci-avant, le décaissement ne serpeuieessenti depuis ce
chemin et ne compromettra pas la possibilité delcammer sur ce chemin.

Une autorisation municipale sera demandée pour powarréter temporairement
la circulation lors des tirs a proximité. Cette rmes est prise par précaution,
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essentiellement pour prévenir le risque de surpilise usagers de cette voirie lors
du tir.

- Acces par le chemin de Lavit

Il n’est absolument pas question qu’une sortie itiseffectue sur le chemin de
Lavit. Un tel acceés est techniquement impossibta{ée trop importante).

Le commissaire enquéteur

L'adoption de bonnes pratiques en matiere de ctndtinéraires doit étre promue
par la société aupres de ses chauffeurs, notamment:

- mettre au 1 plan la sécurité,

- assurer la propreté des camions et des routes.

Le commissaire enquéteur a constaté la présenda RI¥ 40 de fines, il prend
acte de la proposition d'arrosage des chargememisreode seche, du nettoyage
avec une fréquence hebdomadaire de la piste saoiasite.

Cependant, il conviendra de s'assurer de l'efti€al® ces mesures et, si tel n'‘est
pas le cas, de mettre en place des actions cogsdtipe bachage des bennes,
installation d'un systeme de nettoyage des veli@deant du site.

Concernant la sécurité sur le chemin de Lavityé&s@nce d'un merlon préviendra
les risques de chute, notamment des véhicules.

Le pétitionnaire indique également qu'uneé autorisation municipale sera
demandée pour pouvoir arréter temporairement lauation lors des tirs a
proximité. Cette mesure est prise par précaytessentiellement pour prévenir le
risque de surprise des usagers de cette voiriedarsr".

La délibération du conseil municipal de Solomiae#&ant un avis sur le projet
laisse apparaitre que lors des tirs de mine ampité&du chemin de Lavit, aucune
autorisation ne sera délivrée par la mairie potardire la circulation.

Si tel est le cas, le commissaire enquéteur reggettuine telle mesure ne puisse
étre adoptée, le seul objectif étant de s'oppaser@et sans tenter de participer a
son amélioration, assurer la sécurité des persmemble faire partie des missions
des maires.

Il conviendra donc, si nécessaire, a la SAS Cadengrendre les dispositions
nécessaires permettant d'assurer une sécuritéabptites usagers de cette voie lors
des tirs de mines a proximité (en positionnantgx@mple une personne de la
société, en implantant ponctuellement des panngigaalant I'imminence d'un tir
de mine...).
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16/ Apport de déchets

Synthése de I'observation:

L'apport de "déchets de chantiers" n'offre aucuarargie quant a une pollution du
sol et sous-sol.

SAS CARRERE

Les déchets qui seront apportés sur le chantiet des matériaux inertes pré-triés
sur le site de production (chantier). Il s’agit detériaux provenant de
terrassement, composeés de terres et de gravessiderres.

Les autres matériaux inertes provenant de chantmmposés de bétons, ou
contenant des matériaux graveleux en quantitéssuife, sont traités et valorisés
comme granulats.

Des bordereaux sont établis pour connaitre I'or@githe ces matériaux. En cas de
non-conformité, ces matériaux sont refuseés.

Il N’y a donc aucun risque de pollution a partir des matériaux apportés sur le
site.

Le commissaire enquéteur

Les déchets inertes ne subissent aucune transfommitysique, chimique ou
biologique importante. lls ne se décomposent pabralent pas et ne produisent
aucune réaction physique ou chimique, ne sont jpaedradables, et ne
détériorent pas d’autres matieres avec lesquédlenirent en contact, d'une
maniere susceptible d’entrainer une pollution davironnement ou de nuire a la
santé (directive 1999/31/CE du 26 avril 1999).

Ce sont les déchets issus des activités de cotistruhabilitation et de
démolition liées au secteur du batiment (briquésois, céramiques, carrelages,
vitres... ) ainsi que des activités liées a la raéiis et a I'entretien d’ouvrages,
dont les terrassements (cailloux, terres, déldaiybés bitumineux sans
goudron...).

lls ne sont pas dangereux, mais leurs conditionside en ceuvre doivent étre
encadrées: La SAS Carrere recoit des matériaukigge-qui font I'objet de
mesures de contréles (visuels et olfactifs) a¢apéon et lors de leur dépotage.

Les matériaux ne correspondant pas aux criteresefdation ne sont pas
déechargés, ou sont immédiatement rechargés e$ gggarie véhicule qui les a
apportés.

De plus, I'exploitant tient a jour un registre Rquel sont répertoriés la
provenance, les quantités, les caracteristiquemdésriaux et les moyens de
transport utilisés ainsi qu'un plan topographigememettant de localiser les zones
de remblais correspondant aux données figuranesengistre (p 123). Cette
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tracabilité permet en cas de non-conformitéss dértes ultérieurement de
retrouver I'emplacement des matériaux en cause.

L'arrété préfectoral du 30 novembre 2012 (art @digue les dispositions a
respecter quant a leur acceptation et mise en ceuvre

17/ Les mouvements de terrain

Synthése de I'observation:

Il est avéré que les activités projetées induiadahg terme des risques relatifs au
glissement de terrain et au tassement difféeref@i@nament alors justifier la
prolongation des activités existantes depuis 15andant 22 ans supplémentaires
alors que des risques sur le long terme sont redn

SAS CARRERE:

Les terrains remblayés peuvent connaitre des tamsisndifférentiels. Ces terrains
remblayés constituent des terrains agricoles olegaraturelles et ces tassements
n’ont aucune conséquence.

Ces tassements et mouvements de terrain ne pgasaffecter les terrains
environnants. Les distances par rapport aux abalel§excavation, les pentes des
talus pendant I'exploitation puis les pentes apgsEménagement permettent de
prévenir tout désordre a I'extérieur du site.

Le commissaire enquéteur

Les impacts sur la stabilité des sols et des faomsitsont abordés au paragraphe
3.4.2 du dossier d'enquéte publiqgue. Un ensembheedeires concernant les talus
de découverte, de remblai, les fronts calcaires)gsisé.

Il est précisé que les mesures de prévention tglled’adaptation de la géométrie
de I'exploitation aux pentes de stabilité des niaiss; le compactage des remblais
et la gestion des eaux de ruissellement permateehmiter fortement les risques a
long terme relatifs au glissement de terrain dbaaaement différentiel .

Les précisions demandées par I'Autorité environmeate p 9 relatives aux talus
ont fait I'objet de réponses dans le dossier d&eqgoublique.

De plus, compte tenu du devenir du site, de soir@mement, il ne semble pas
gu'il y ait un risque quelconque pour la sécuriiBljgue.
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18/ Attestation de maitrise fonciéere

Synthése de I'observation:

Monsieur Denis Carrere, le 05 novembre 2013, gafit met a disposition de la
SAS Carrere la parcelle cadastrée WI n°6 pour uper§icie de 15 ha 28 a 32 ca
sur la commune de Solomiac.

Il est observé qu'il s'agit d'un simple engagenauit, n'y a pas de durée annoncée.

SAS CARRERE:

Une nouvelle attestation est fournie par M. Derggr€re. Elle mentionne que
celle-ci est établie pour la durée de I'autorisatipréfectorale (voir document en
annexe).

Le commissaire enquéteur

Constate la mise a disposition par M. Denis Cayaeda parcelle cadastrée WI
n°6 pour la durée de l'autorisation préfectoratee(uinent fourni en annexe du
mémoire en réponse).

19/ Les horaires d'activité

Svynthése de I'observation:

Les horaires indiqués sont de 07 h 30 & 19 h&été préfectoral du 30/11/2012
autorise l'activité de 07 h 30 a 17 h 30. Qu'eshilisagé?

SAS CARRERE

L’exploitant propose que les horaires d’activitéesa compris dans le créneau
horaire 7h30 — 17h30. Une autorisation sera demaraléprés de la DREAL pour
pouvoir prolonger I'activité jusqu’a 19h30 en cas gros chantiers.

Le commissaire enquéteur

Prend acte de ces horaires d'activité (sauf dineatfours fériés). Le
commissaire enquéteur a observé que les joursvit@ctutorisés dans l'arrété
préfectoral du 12/06/2001 étaient du lundi au veddans l'arrété préfectoral du
30/11/2012 du lundi au samedi.

Juillet 2015
101



20/ Qualité des granulats

Synthése de I'observation:

Le granulat extrait est réputé de qualité médioguéen est-il?

SAS CARRERE:

Les granulats calcaires produits sont de bonne itiat permettent de nombreux
usages, méme s’ils n’ont pas les qualités de arsistdes granulats
alluvionnaires.

Ces granulats calcaires permettent d’économiseessource alluvionnaire et de
réserver celle-ci a des usages spécifiques, comdioremt aux prescriptions du
Schéma Départemental des Carriéeres.

Le commissaire enquéteur

Effectivement l'orientation B du schéma départewrlads carrieres du Gers a pour
objectif I'économie des matériaux alluvionnairesestnotamment, en privilégiant
I'utilisation d'autres matériaux "moins nobles".

21/ La création d'une "commission de suivi de site"

Svynthése de I'observation:

La création d'une commission de suivi de site estahdée par de nombreux
riverains.

"Le voisinage exige de voir appliquer le principetchnsparence et de droit a
I'information”.

SAS CARRERE:

L’exploitant mettra en place une commission deislu\site des I'obtention de
I'autorisation d’extension.

Cette commission se réunira une fois par an et semaposée de représentants des
riverains, représentants d’associations localesiriea concernées,

administrations (DREAL et Préfecture).

Les modalités de mise en place, détermination diEsdle réunion, convocations
seront du ressort de I'exploitant.
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Le commissaire enquéteur

Le préfetpeut créer, autour des ICPE soumises a automsatiee commission de
suivi de site lorsque les nuisances, dangers ehiremients présentés par ces
installations le justifient. Cette faculté peut égaent s'exercer a la demande d'un
tiers (association de protection de I'environnemé&ns, riverains). Le décret
N°2012-189 du 7 février 2012 en précise les mugalie constitution et de
fonctionnement

C'est l'arrété préfectoral qui fixe notamment Egges de fonctionnement

La commission de suivi de site réunit des représaatde I'Etat, des collectivités
locales, des riverains, des exploitants et desiéaldes ICPE. Elle a vocation a
constituer un cadre d'échange, a suivre l'actde®|CPE concernées et a
promouvoir l'information du public.

Les comptes-rendus des commissions sont a consm@rene des documents
administratifs communicables au public.

Le commissaire enquéteur estime que cette commiggiGuivi de site
constituerait un outil de progrés dans le fonctenant de l'installation, elle
favoriserait le dialogue, l'information de la pogtidn locale et permettrait une
meilleur acceptation de l'installation.

22/ L'immobilier

Synthése de I'observation:

La présence de la carriere engendre une déprécatifoncier bati & proximité.
L'implantation des habitations est antérieurexplatation de la carriere.
A noter qu'aucun dédommagement n'est propose aeraims.

SAS CARRERE

La dépréciation fonciere aux abords d'une carrigtest jamais prouvée, sauf a se
trouver en bordure méme du site, ce qui n'est $edi@ucune habitation dans le
cas présent.

De plus, les travaux d'extraction et de réaménagemegressent rapidement (de
I'ordre de 1 ha/an), éloignant rapidement la pero@p de ceux-ci et supprimant
toute cause potentielle de dépréciation fonciere.

Juillet 2015
103



Le commissaire enquéteur

Les habitations les plus proches du site sontesitaéix lieu-dit "En Peyrot",
"Enjay", "Au Géry", la résidence de M. MalhommeEst du site et "L'Hermite de
Mérigot".

Le commissaire enquéteur:
- observe que figure:

o dans le schéma départemental des carrieres"pid@,qu'indéniable cet
impact (dépréciation du patrimoine bati ) resteitéra des constructions
dispersées et peut étre atténué en partie par améhagement
progressif des sites"

o0 P 416 du dossier d'enquéte publigues projet d’exploitation et son
éloignement des habitations riverains, les méthad@sraction
utilisées, les aménagements et méthodes reldtfglianinution des
eémissions et de la propagation des ondes sondt&steires
solidiennes et de poussieres ont également étéishpmur limiter les
impacts de I'exploitation sur les riverains et $eurs conditions de vie.
Ainsi, le renouvellement de I'autorisation n’entrafa pas de
déperdition de la valeur fonciére des terrains @s donstructions des
environs.

Le renouvellement et I'extension de la carrienedalisent aucun changement pour
I'habitation "d'En Peyrot", M. Malhomme quant arlla déposé aucune
observation.

En ce qui concerne les lieux dits "Enjay”, "Au Gésjitués a environ 175 metres
de la limite du périmetre de I'exploitation, ceties'approchera, selon les
habitations, de 0 a 50 m.

La présence de boisements au sud de l'installdéionise en place de merlons
végétalisés au sud et a l'est constituant des €ersuels et visant a limiter l'impact
sonore devraient permettre de limiter notablemeneffets de l'installation sur les
habitations environnantes.

Les habitants semblent donc anticiper la dépréciatu bati correspondant sans
doute a la perception des risques de nuisancesildes d'étre amplifiées par la
poursuite et I'extension de la carriére.

Les observations faites lors de I'enquéte publguant a la dévaluation des valeurs
immobiliéres ne reposent sur aucune véritable étude

23/ Les activités dans les environs

Svynthése de I'observation:

Dans le dossier, il est fait état des gites siawssalentours et il est indiqué dans le
résumeé non technique que "aucun projet n'a été@lgiglans les environs proches
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de la carriere au moment de la réalisation de éttide". Mme Chaubet a comme

projet la réalisation d'un gite a "Enjay". Elle perque son projet semble
compromis par I'extension de la carriere situédesaoteau en face de sa propriéte.

SAS CARRERE

Les projets d’'aménagements non signalés en mauiéjturs et connus
uniquement des propriétaires, ne peuvent évidegtempris en compte et recenses
dans I'étude d'impact.

Il faut signaler que ces projets sont postérieursndplantation de la carriére. Les
propriétaires les ont donc réalisés en toute cossance de cause et ne peuvent
venir reprocher a I'exploitant de se trouver la.

Le commissaire enquéteur

Compte tenu du contexte actuel du secteur "d'Eh dayla durée de la période
d'extraction face a ce lieu-dit qui sera limitéaslke temps, de la présence de
boisements, des mesures envisagées par la SASe€Cadord I'implantation d'un
merlon limitant I'impact paysager et sonore, iseenble pas que le projet de
création d'un gite de Mme Chaubet soit compromis.

24/ Observations diverses

Svynthése de I'observation:

- Selon 'Autorité environnementale dans la présért du projet, consultable en
mairie: "La prise en compte du milieu naturel, @esalubrité publique et de la
sécurité publique présente des lacunes et dedigades".

- La quasi-totalité des personnes rencontréesxmmingé leurs craintes quant au
rachat éventuel de la société: non-respect desatmmgents pris par Carrere sur
le mode d'exploitation, la préservation du miliewieonnant et la limitation des
risques visuels, sonores et sanitaires". Quid ngdaes?"

SAS CARRERE:

- Auvis de I'Autorité Environnementale

La prise en compte de ces éléments (milieu natsaklprité et sécurité publique)
est bien prise en compte dans le dossier et petesé rendre compte des
sensibilités.

En page 1 de cet avis de I'AE, il est précisé :

Juillet 2015
105



"En |'état actuel du dossier, l'analyse de I'étirigal, I'évaluation des incidences,
les mesures proposées pour eviter, réduire ou cosgrdes effets négatifs sur les
composantes de l'environnement sont jugées acdeptab

Et:

"Néanmoins, compte tenu des éléments présentédgel'd'impact parait
suffisamment développée pour permettre a I'ensetdsi@arties prenantes
d'apprécier la qualité du projet au regard de I'@onnement du site
d'implantation”.

L’étude d’'impact permet donc bien de prendre enptertes sensibilités, impacts
du projet et de proposer des mesures appropriées.

Par ailleurs divers compléments ont été apportéd@asier par rapport au
moment ou les observations de I'Autorité envirorertade ont été émises. Ces
observations ayant été émises simultanément anlierale la recevabilité du
dossier qui a été complété dans le dossier finpbdé pour l'instruction.

- Poursuite de I'activité de la Société CARRERE

Il est paradoxal de voir les personnes se plairdbd’activité de la Sociéete
Carrere et de s’inquiéter par la suite que celaso@ plus cette société qui exploite
la carriere ! et de s'inquiéter également des erngpétors qu’il a été demandeé tout
au long des observations qu’il n’y ait pas d’exiengde la carriére !

La Société entend poursuivre ses activités sutdeds la carriere de Homps et de
Solomiac. La société Carrere est une entreprisgal@ux publics et privés et la
carriere lui permet de disposer de granulats, cdéé&hinsi plus compétitive sur les
marchés et de maintenir les emplois de proximite.

L’activité de la carriere est donc indissociableddle des chantiers de travaux
publics ou privés. Il n'y a aucun projet de vengela société ou de rachat.

La Société Carrere entend exploiter ce site jusguégame de I'extension
demandeée.

En ce qui concerne une possibilité de rachat dealaiére, il faut signaler que ce
site, avec une production de 100 000 tonnes/aarepktit site. Les carrieres
gérées par des grands groupes affichent généraledesnproductions de 300 a
500 000 t/an ou plus.

Le site de Homps et Solomiac ne peut satisfairgelfeeproduction : installations
de traitement non adaptées, voirie ne permettastyvatrafic important de
camions,...

Il 'y a donc aucune raison qu’un rachat de ceteri@re intervienne, si tant est
gu’elle soit un jour a vendre !

- Démarche de progres sur le site de Homps et Solbmia

La SAS Carrere adhére depuis 2004 a la Charte Bnwiement des industries de
carrieres (voir attestation d’adhésion en annexe).

Juillet 2015
106



Dans ce cadre, des évaluations périodiques sotisggs selon un référentiel de
progres environnemental. La derniere évaluatior2@&2 (3éme visite) constatait
71,46 % de points qualifiants traités. Ce résuftetintient le site au niveau de la
balise 3 (sur 4 maximum — soit 66 a 95 % de pdmits). Le site reste a un
niveau environnemental correct (cf. mémoire en népadu pétitionnaire - rapport
d'évaluation de 2012).

Une 4™ évaluation est programmée pour 2016.

Le commissaire enquéteur

- Sur la prise en compte du milieu naturel, dealalwité publigue et de la
sécurité publique présentant des lacunes et deSigaces selon I'Autorité
environnementale

L'Autorité environnementale écrit dans la lett@cdompagnement de son avis,
datée du 16 avril 2015:

"La prise en compte du milieu naturel, de la saliébpublique et de la sécurité
publique présente des lacunes et des insuffisanadsraient utilement I'objet
d'éléments complémentairés

Ces éléments sont détaillés dans l'avis et, poasioent la totalité, les réponses
figuraient dans le dossier. A la lecture de ce ideihsemblait évident que le
dossier avait été complété avant mise a I'enquéikqoie (par exemple sur la
stabilité des sols — p 368 a 372, sur la biodit@@vec la réalisation des opérations
d'entretien du réseau de collecte des eaux plevalalehors de la période de
reproduction des amphibiens, avec I'obturationéli@ments creux verticaux, et la
réalisation des opérations d'entretien des espanests, haies et boisements en
dehors de la période de reproduction de ces espéceséduire l'incidence sur les
oiseaux...p 400-401). Les éléments ajoutés paraiss@hement satisfaire a la
demande de I'Autorité environnementale.

A noter qu'il apparait également dans l'avis datbité environnementale (avant
méme les apports complémentaires):

P 9, 83.3.3 "La prise en compte de la salubritdesta sécurité publiques est jugée
acceptable".

- Sur un éventuel changement d'exploitant

Le commissaire enquéteur rappelle que cette olsamuae concerne pas l'objet de
I'enquéte publique.

Toutefois, il convient de préciser que lorsqu’ungtallation classée change
d’exploitant, le nouvel exploitant en fait la déeldon au préfet dans le mois qui
suit la prise en charge de I'exploitation.
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Les carrieres font partie des installations subonées a I'existence de garanties
financieres et dont le changement d’exploitansesinis a autorisation
préfectorale;

A la demande d’autorisation de changement d’exgahbisont annexées les
documents établissant les capacités techniquasaeicieres du nouvel exploitant
et la constitution de garanties financieres. Lagiéc du préfet doit intervenir
dans un délai de trois mois a compter de la rémeple la demande.

- Démarche de progres sur le site de Homps et Satom

Le commissaire enquéteur note I'adhésion de laG#&&ere a la charte
environnement des industries de carrieres, ceénoteé une volonté de progres de
la part de la société en matiére environnementale.

Fait a Saint Germier, le 08 juillet 2015,
Le commissaire enquéteur

Valérie Angelé
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DEPARTEMENT DU GERS

COMMUNES DE HOMPS ET SOLOMIAC
ENQUETE PUBLIQUE
07 mai 2015 au 09 juin 2015

Demande d'autorisation au titre des ICPE sur le
renouvellement et I'extension d'une carriére de cahire et
I'exploitation d'une installation de concassage —iblage
déposée par la SAS CARRERE sur les communes de Hosp
et Solomiac

CONCLUSIONS ET AVIS
DU
COMMISSAIRE ENQUETEUR

Valérie Angelé, Commissaire Enquéteur

Juillet 2015
109



PREAMBULE

La société Carrere exploite une carriére de roalmane sur les communes de Homps
et Solomiac dans le Gers autorisée par arrétéqrogéd du 12 juin 2001 et exerce une
activité de travaux publics. L'autorisation préfeate est valable jusqu'au 12 juin
2022 inclus.

Le projet présenté par la société Carrere a pget tdorenouvellement d'autorisation
et I'extension de cette carriere de roches masdigas-dits "A I'Hermite", "A
I'Aouret” et "A En Jay".

Il est demandé, sur 22 ans, le renouvellemenesgplditation sur 19,6 ha, I'extension
sur 16,9 ha et I'abandon de 0,6 ha.

La surface totale du site concernée par I'extractist de 26 ha environ (en
considérant les terrains de I'extension).

L'extension du périmetre d’extraction se situe migsement a I'Est du périmétre
actuellement autorisé, c'est-a-dire en quasi-tétalir la commune de Solomiac.

La surface d'exploitation ne se trouvera jamaisikanément mise en chantier, en
effet, le projet repose sur un réaménagement coogdes terrains qui consiste a
remettre en état, au fur et a mesure de l'avare@exdraction, ceux dont

I'exploitation est terminée.

L’activité de la carriére consiste tout d'aborchéeeer les terrains sus-jacents au
gisement calcaire, non valorisable en granulaasdinx de "décapage"). Le calcaire est
ensuite fracturé et abattu par des tirs de minasi&tre extrait et manipulable. Enfin,

il est transporté vers l'installation de traitemérincassage — criblage) déja implantée
dans la zone sud du site ou il est transformé anuiats.

La poursuite et I'extension de I'exploitation petinent de disposer d’environ
1 920 000 tonnes de calcaire et donc de pourslexloitation sur une durée de 22
ans.
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CONCLUSIONS ET AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

En conclusion de I'enquéte publique portant syortget présenté par la société
Carrere - en vue d'étre autorisée a poursuivreeatée I'exploitation d'une carriére de
roche calcaire, a procéder a I'enregistrement dhstallation de concassage-criblage
et d'une station de transit de produits minéralige® sur les communes de Homps et
Solomiac dans le Gers,

LE COMMISSAIRE ENQUETEUR
Apres avoir

- examiné les dispositions du projet soumis a Uiétg publique, contenues
dans un dossier comprenant I'ensemble des pieceséraes au paragraphe
1.3 supra et les dispositions réglementaires quiss&nt cette procédure
81.2;

- constaté

0 que I'ensemble du dossier a été déposé en maikodgs et
Solomiac et tenu a la disposition du public pendaute la durée de
I'enquéte publique ainsi que les 2 registres d'ébejpublique du 07
mai 2015 au 09 juin 2015 inclus, que le dossiagadeinent été
déposé en mairie de Estramiac, Labrihe, Maubecybtan, Monfort
et Sarrant pendant la période d'enquéte,

0 que les obligations réglementaires concernantdpgration et le
déroulement de I'enquéte publique ont bien étéaeses,

o laréalité des mesures de publicité relatives @vkoture de I'enquéte
par voie de presse, par affichage en mairie de o@pomiac,
Estramiac, Labrihe, Maubec, Mauvezin, Monfort, Satrau
voisinage de la carriere (chemin de Lavit) et suizHemin a l'entrée
du site (au niveau de la RD 40),

0 que les Conseils Municipaux des communes de Hompslemiac
ou I'exploitation est implantée et celui des comeride Estramiac,
Labrihe, Maubec, Mauvezin, Monfort et Sarrant derterritoire est
atteint par le rayon d’affichage ont été appeldsrner leur avis sur
la demande d’autorisation dés I'ouverture de I'étgpublique;
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pris connaissance

o des dispositions réglementaires et de la procéajypbcable a la
demande d’autorisation sollicitée par la sociétééta, notamment le
code de I'environnement,

o0 de l'avis des services qui se sont prononcés sutigpositions du
projet;

consulté toute personne dont il a jugé I'audititife :

Monsieur Goor, Directeur de la société Carrere,

Monsieur Gauguin, chargé de missions aupres declété Carrere,
Monsieur Lans, DDT du Gers, service Territoire atrithoine,
Madame Soumah-Lagaillarde, Chambre d'Agricultur&dts;

O O 0O

visité le site d'implantation de la carriére;

effectué en mairie de Homps, trois permanences etairie de Solomiac,
deux permanences, pour recevoir les observationedarations du public
sur les dispositions du projet soumis a I'enquétgigue et répondu aux
guestions des intervenants;

procedeé a I'analyse des observations formuléekepaublic et des
dispositions contenues dans le mémoire en répansgitre d’'ouvrage
suite au proces-verbal de synthése;

Présente les conclusions suivantes, en toute indaégdance et impartialité:

Vu

Vu

I'arrété préfectoral du 14 avril 2015, prescrivBouverture d'une
enquéte publigue sur la demande présentée pacit&sCarrere
en vue d’'étre autorisée a renouveler et étendreamere de
calcaire, a procéder a l'enregistrement d'uneliasta de
concassage-criblage et d'une station de trangitathiits
minéraux solides sur le territoire des communeldalaps et
Solomiac;

la décision n°E 15000036/64 du 03 avril 2015Mimsieur le
Président du Tribunal Administratif de Pau, désigridadame
Valérie Angelé, ingénieur qualité, en qualité denoussaire
enquéteur et Madame Georgette Dejeanne, en qdalité
commissaire enquéteur suppléant, pour conduirgliére
publique précitée;
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Vu

Vu

Vu

Vu

Vu

Vu

Vu

Vu

Vu

Vu

Vu

le code de I'environnement, notamment le livraitve 1°' relatif
aux installations classées pour la protectionateszitonnement,
livre 11, titre 1% relatif a I'eau et aux milieux aquatiques;

le schéma départemental des carrieres du Gprewage le 20
novembre 2002;

le schéma directeur d'aménagement et de gadgi®meaux Adour-
Garonne, approuvé par arrété dudecembre 2009, de Monsieur
le préfet de région Midi-Pyrénées;

I'arrété préfectoral autorisant la SAS Carreex@loiter une
carriere de calcaire aux lieux-dits "A Laouret", 'Hermite"
commune de Homps et "A Enjay", "A Menigot" commulee
Solomiac du 12 juin 2001,

I'arrété préfectoral du 30 novembre 2012, madifi'arrété
préfectoral d'autorisation du 12 juin 2001 autarida SAS
Carrere a exploiter une carriére sur le territdies communes de
Homps et Solomiac;

I'avis de recevabilité du 08 décembre 2014 d@idection
Régionale de I'Environnement de 'Aménagement éfodiement
— Midi-Pyrénées — Unité Territoriale des HautestRges et du
Gers;

I'avis de I'Autorité environnementale - DirectiRégionale de
I'Environnement de I'Aménagement et du LogemenefePde la
Région Midi-Pyrénées, du 16 avril 2015;

le dossier comportant I'ensemble des piecesetments exigés
par les dispositions des articles R.512-3 et sisvdn code de
I'environnement;

les deux registres d’enquéte publique, a fesilt®n mobiles,
cOtés et paraphés par le commissaire enquéteur lauarerture
de I'enquéte publique, qui ont été clos et signésformément
aux dispositions de l'article 4 de I'arrété préteat, a I'expiration
du délai d’enquéte par le commissaire enquéteur;

I'ensemble des observations formulées, regraaipéanalysees
par theme par le commissaire enquéteur;

le mémoire en réponse au proces-verbal des\aigars notifié le
16 juin 2015 par le commissaire enquéteur au patitire;
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Vu les avis des différents services qui se somqmoés sur les
dispositions du projet soumis a I'enquéte publique;

Vu les délibérations des Conseils Municipaux dends, Solomiac,
Estramiac, Maubec, Mauvezin et Monfort;

Vu les proces-verbaux d’affichage de I'avis au pubértifiés par
Messieurs, Madame, les maires des communes coeserné

Considérant sur la procédure:

- que l'ouverture et la durée de I'enquéte publigoneété annoncées par voie
de publication et par voie d’affichage conformémamt prescriptions de
I'article 7 de I'arrété préfectoral du 14 avril Z)Jprescrivant 'ouverture
d'une enquéte publique sur la demande présentda paciéte Carrere en
vue d’étre autorisée a renouveler et étendre um@de calcaire, a
procéder a l'enregistrement d'une installationateassage-criblage et d'une
station de transit de produits minéraux solidedesterritoire des communes
de Homps et Solomiac.

L’information du public a été permanente pendanteda durée de
I'enquéte publique;

- latenue de 3 permanences a la mairie de Homgbes 2{ppermanences a la
mairie de Solomiac, aux dates et heures indiquéestiale 3 de l'arrété
préfectoral du 14 avril 2015;

- la mise a disposition du dossier d'enquéte publjgendant toute la durée de
I'enquéte en mairie de Homps, Solomiac, Estrantiabrihe, Maubec,
Mauvezin, Monfort et Sarrant, aux heures d’ouvereirde registres
d’enquéte en mairie d'Homps et Solomiac;

- que le dossier a été estimé complet et regudiefipspection des
installations classées le 08 décembre 2014;

- la réception par le commissaire enquéteur des dagistres d’enquéte
publique apres la cléture de I'enquéte publique;

- que les Conseils Municipaux des commudedHomps, Solomiac,
Estramiac, Labrihe, Maubec, Mauvezin, Monfort etr&at ont été appelés,
des l'ouverture de I'enquéte publique, a émett@vissur la demande
d'autorisation. Les Conseils Municipaux de:

* Homps, Estramiac, MaubecMbnfort ont émis un avis favorable au
projet,
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* Mauvezin n'a aucune observation particuliére spraget,

» Labrihe et Sarrant ne se sont pas prononcés sdisigssitions du
projet,

* Solomiac s'est opposé a I'extension de la carriére;

gue pendant le déroulement de I'enquéte publiguepmmissaire enquéteur
n'a constaté aucune irrégularité. La procédurecradghtaire a été respectée
et suivie;

Considérant sur le fond que:

Les carriéres d'extraction de roche calcaire yismht des granulats,
matériaux indispensables pour assurer I'aménagetudstritoire et
satisfaire aux besoins de la construction. Leunatare d'intérét général est
incontestable.

Ces exploitations (d'extraction de roche cal¢aost peu nombreuses dans
le département du Gers. En effet, 4 sont actuelitangtorisées (dont la
carriere de Homps et Solomiac). L'une d'entre(slie la commune de
Castelnau d'Arbieu) fait I'objet d'un recours aspi@ tribunal administratif,
celle située sur la commune de Jégun dispose d'éié gréfectoral dont la
fin d'autorisation est établie au 04 aolt 2018.

Le schéma départemental des carrieres du GeB8— pbserve "I'absence
de gisement important de roches massives de baraiig&j (d'ou la
principale difficulté de ce département de substipprogressivement des
matériaux issus de roches massives (calcairesx.alluvionnaires.
L'économie des matériaux alluvionnaires, objeatiportant dans I'optique
du développement durable, est une des orientatiys 82) du schéma
départemental des carrieres du Gers).

La présence d'un gisement, en continuité dert@eca exploitée par la SAS
Carrére, en dehors des limites actuellement agtsist I'existence sur le
site des infrastructures nécessaires permettraptimaisation de son
exploitation.

Il ne semble pas aisé de trouver un nouveauksiteffet, plusieurs critéeres
sont a prendre en considération, notamment:
* l'absence de gisement important de bonne qualité ldadépartement
du Gers,
» lalocalisation d'un secteur comportant un nombrahidtations
limité,
» la nécessité de la maitrise fonciére des terrains,
» la compatibilité avec les documents d'urbanismsche&ma
départemental des carrieres...
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e des conditions d'accés adaptées,
e unimpact sur I'environnement acceptable.

La carriere de roche calcaire faisant I'objet derésente demande
d'autorisation satisfait a ces conditions.

Le département du Gers constitue la principatezte chalandise de la
carriere exploitée sur les communes de Homps ensat (elle représente
une des seules sources de granulats dans un ra@tha50 Km). La
poursuite de I'exploitation permettra d'éviter kansport de granulats sur de
grandes distances et donc de limiter le prix duénmeaix et I'impact sur
I'environnement. Le principe de proximité est aaqgpliqué.

Le projet est en cohérence avec les besoinsagmlgits dans le Gers. En
effet, la production de granulats (alluvionnairescaires...) par le
département du Gers en 2012 représentait 60 % ctensammation (source
DREAL Midi-Pyrénées).

La carriére de Homps et Solomiac permet de sa&si&io de cette
consommation départementale. Cette exploitatiorbkedonc nécessaire au
département afin de ne pas accroitre le défigirdduction du département.

Le projet soumis a I'enquéte publique consistlaelemande de
renouvellement d'autorisation d’exploiter une @agia ciel ouvert de roche
calcaire sur une superficie de 19,6 ha, une exiersir 16,9 ha, en quasi-
totalité sur la commune de Solomiac et I'abandof,@éna, soit une surface
exploitée de 36,5 ha (et non 35,9 ha comme indilgué le dossier — cf. p
56 du rapport du commissaire enquéteur) pour uriegede 22 ans (19
années de réserves de gisement):

» le périmetre exploitable et en partie exploitédes26 ha,

* le périmetre restant de 'emprise demandée esipécpar :

» un retrait de 10 m sur les limites du périmétréicts,

= un retrait de 100 métres par rapport aux habitaties plus
proches,

= une zone naturelle préservée,

= une zone non exploitée pour des raisons d’'un regeoent
important,

* une zone d’activité ou il 'y aura pas d’extractam
matériaux.

Le chantier ne se développera jamais sur la tétdétcette emprise du fait
du réaménagement progressif du site.

Il sera maintenu environ 27,5 ha non exploitéséaménagés par phase
d'exploitation soit 77 % du site.
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L'exploitation du dépbt de produits explosifsletdétonateurs, exclu du
périmetre de la demande d'autorisation, a étéiaaeopar arrété préfectoral
le 30 /09/2009, les caractéristiques de ce dégatdnt dans l'arrété
préfectoral du 09 septembre 2009 portant agréreehnhique (M. le maire
de Solomiac n'a pas émis d'avis lors de la demdiadéorisation de ce
dépot).

Il ne sera ni déplace, ni modifié.

L'arrété préfectoral du 12 juin 2001 autorisedleitation du site (20 ha 30 a
15 ca) jusqu'au 12 juin 2022, soit encore pourdurée de 7 anta
demande d'autorisation de renouvellement ne sehdaac pas, a ce jour,
nécessaire.

De plus, il n'apparaissait pas clairement dang$sidr les raisons qui
justifiaient une demande d'autorisation des a ptése

En fait, il a été précisé dans le mémoire en répansproces-verbal de
synthese que la surface restante a exploiter alifaurest de 3,5 ha, soit
environ 400 000 tonnes, représentant 4 annéesde/es au rythme moyen.

Il convient de reconnaitre que I'exploitant a bests visibilité pour

planifier son activité et prévoir les moyens a neetin ceuvre. Les délais, s'il
s'avérait nécessaire d'ouvrir un autre site, seragdativement longs:
recherche d'un nouveau site, maitrise foncierestitation du dossier avant
son dépot en préfecture, recevabilité du dossiergaministration, enquéte
publique...

La société doit donc disposer du temps nécessairegitant de mettre en
ceuvre un projet alternatif.

Il n'y aura pas de changement notable au niveda droduction annuelle
maximale (aujourd‘hui 140 000 tonnes / an, demad&000 tonnes / an).
De ce fait, il ne devrait pas y avoir d'évolutiamqt au trafic routier (poids-
lourds) généré par l'installation.

Aucune plainte a ce sujet, avant I'enquéte publiglaeait été déposée
aupres de la préfecture ou de I'exploitant cesigéie®m années.

L'étude d'impact présente l'analyse de I'étéitirdu site et de son
environnement et des effets du projet sur I'enviesnent. Elle aborde les
principaux enjeux environnementaux liés au prgjet, (sous-sol, eau, milieu
naturel, paysage, commodité du voisinage...).

Les mesures envisagées pour supprimer, limiteantasvénients liés au
projet sont exposées ainsi qu'une estimation dés.co

Cette étude a été réalisée par une équipe de bgtesiale I'évaluation
environnementale des extractions et traitementgaleulats.

Le mémoire en réponse du pétitionnaire, suite augs-verbal des
observations apportent des précisions et élémentplémentaires qui
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permettent d'estimer que les mesures envisagéegyiter, réduire ou
compenser les effets négatifs sont globalemerdfaeantes.

Le site se situe en zone rurale, dans un seat&ible densité urbaine, a
I'écart des bourgs de Homps et Solomiac.

L'habitation "d'En Peyrot", implantée antérieuestna l'installation, est
particulierement procheu site (60 métres du périmétre d'autorisatiof, 10
metres des limites d'exploitation). De méme, laezoonstructible la plus
proche, lieux-dits "En Jay" et "Au Géry", de lateatommunale de
Solomiac approuvée ultérieurement a l'autorisadierploiter la carriere, le
29 novembre 2004, est a 150 meétres des limitea derhande
d'autorisation, 175 meétres de la limite d'exploiat Cette zone est
composée de 8 habitations.

La commune de Homps ne dispose pas de docuniartiamisme.
L'extension de la carriere sur la commune de Salorse situe en zone
naturelle N de la carte communale.

Il n'est pas envisagé de constructions. L'instaligbermettra I'extraction
d'une ressource naturelle, le calcaire, nécessdaeonstruction. Un
réaménagement progressif du site est envisagéperce agricole et
naturel). Cette activité semble en cohérence avaotion de mise en valeur
des ressources naturelles citée dans l'article RBifi4code de I'urbanisme
et de ce fait compatible avec le zonage des terminlesquels elle est
implantée.

Le projet parait compatible avec les dispositiangntations du schéma
départemental des carrieres du Gers approuvéneaimbre 2002.

La surface a exploiter est principalement conéétde terres agricoles et
guelgues boisements.

La superficie agricole affectée par I'extractiooggement dite est de I'ordre
de 20 ha (superficie avant ouverture de la cairi&es carrieres constituent
une activité temporaire et la disparition des stg$aagricoles sera en partie
compensée par la remise en état agricole.

Le réaménagement des terrains s'effectuera pamise en place des terres
végétales, préalablement stockées, afin de leseenidur vocation
agricole.

Il est prévu une restitution de 17 ha a l'agriaeltsoit une perte sur les
terrains du projet de 15 % de terres agricolesatkeuv agronomique limitée.
La perte de 3 ha semble relativement faible aurdeda la surface agricole
utile cumulée des communes de Homps et Solomiat6(lh8 au total, soit
une perte d'environ 0,15 % de la SAU de ces 2 cams)ju
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Par ailleurs, les exploitants des terrains conceseéblent clairement
informés de l'impact du projet sur leur exploitatio

Aucun des terrains du projet n’est le siege deicad'appellation d'origine
protégée ou d'indication géographique protégée.

Une surface de 20102 m2 sera défrichée, en casafien 2 ha de
reboisement sont programmeés sur ou a proximite&tdirges limites
d'exploitation demandées. L'accord des proprié&taomncernant le
défrichement de la parcelle C n° 256 n'a pas auwedté obtenu.

Le projet est implanté en dehors de tout sitesglau inscrit au titre de
I'article L341-1 du code de I'environnement, pétmmeéle protection des
batiments classés ou inscrits a l'inventaire natides monuments
historiques ou enjeux paysagers identifiés pachema départemental des
carrieres du Gers.

Le projet n’est pas situé sur une aire d’alimeoteen eau de captage
prioritaire.

Le projet n'est pas concerné par un Plan de Rtiévedes Risques
d’'Inondation. Il appartient au bassin versant éerhts et est situé sur les
coteaux en dehors de toute zone inondable.

L'exploitation du site est compatible avec lesoas et orientations dictées
par le SDAGE Adour-Garonne, approuvé par arrétg®ddécembre 2009,
de Monsieur le préfet de région Midi-Pyrénées;

Le secteur est en zone sismique 1 ou l'aléaestaible.

Le Plan de Prévention des Risques "retrait-gomdlet des argiles" du Gers-
Est approuveé le 28 février, classe en zone d'aleyén” les communes de
Homps et de Solomiac.

Aucun risque technologique n’a été recensé suideax communes et le
projet ne présente aucun risque technologique majene nécessite la
mise en place d’'un Plan de Prévention des Risgaelrblogiques.

Le site se trouve a I'écart de secteurs susdeptile contenir des vestiges
archéologiques.

Aucun site Natura 2000 n'est susceptible d'épacté par le projet.

Le projet est localisé en partie sur la ZNIEFRygpe 1 dite "de I'Arrats et
amont et aval de Homps".
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Le vallon de Mérigot inclus dans la ZNIEFF est pres et exclu du
périmetre de I'exploitation, maintenant notammargdssibilité d’échange
et de communication pour la faune.

Concernant le périmétre d'exploitation actuellenaenorisé, il comporte la
majeure partie de la ZNIEFF impactée. Plus de G&%e secteur sera
restitué en zone naturelle.

Le schéma départemental des carriéres du Geragdidors vallée de
I’Adour, il parait opportun et économiquement adedfe d’interdire
I'ouverture de nouvelles carrieres en ZNIEFF degtypl’extension des
carrieres existantes, restant possible sur cesgone

L'exploitation du site est compatible avec |esoas:

* C1:intégration de la trame verte et de la traneedlaux différentes
étapes de la réalisation des ouvrages depuis Ee@mont jusqu'a
leur mise en service,

« D1: limitation des impacts négatifs des carrietdsr
transformation en espaces supports de la trame gede la trame
bleue,

du Schéma Régional de Cohérence Ecologique de Rjicinées.
L'étude d'impact relatif au projet de renouvelletedrd'extension de la

carriere sur Homps et Solomiac a pris en comptdormément au SRCE
les continuités écologiques (cf. page 528 du dog&aquéte).

Les enjeux sur la faune, la flore, les habitat# analysés.

L'exploitant a répondu point par point a I'ensent@e observations émises
par le public concernant le milieu naturel et cerdaiere claire, précise et
satisfaisante.

L'étude écologique parait tout a fait sérieuseraineiment a ce qui a pu étre
avance, le cabinet d'étude semblant disposer ahegétences nécessaires
(cf. p 566 du dossier d'enquéte publique) a lasa@bn de ce type de
travaux.

Les effets négatifs sur la biodiversité serontésyitéduits, compensés par
un ensemble de mesures dont:

» J'évitement du fond du vallon de Mérigot, ses bieats et prairies
mésophiles, ainsi que les secteurs de pelousesssétfourrés
thermophiles proches,

* le maintien de boisements en périphérie du site,

» lareéalisation d'un inventaire avant chaque péramdéfrichement
par un écologue du bureau d'étude afin de décekenabsures
appropriées a mettre en ceuvre,
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Les souches d’arbres sénescents abattus lors dchééfient seront
laissées en place en bordure des terrains défriobesction de
I'incidence sur les coléopteres saproxyliques tohicane cerf-
volant),

le respect d'un calendrier selon les différentegyge travaux (en
dehors des périodes les plus sensibles),

la mise en ceuvre de procédures permettant deflilegeisques de
pollution et de dégradation des habitats naturels,

le reaménagement progressif du site en espaceshauac
notamment la création de zones humides par le reaide bassins
nécessaires a la gestion des eaux de I'exploifatemnplantations
d'arbres et arbustes, la création de pelousesiresca

un suivi écologique (avec une fréquence de 2 ang)amporterait:

* une visite sur site de 2 écologues (spécialisésfat flore) sur
une journée,

= un diagnostic des travaux de reaménagement réaises
proposition de mesures d’amélioration si nécessaire

= proposition d’adaptation des mesures concernantlieu naturel
pour les phases suivantes,

* un inventaire faunistique et floristique,

» un diagnostic de présence de plantes invasives.

La présence d'espéeces protégées dans le périmetie gheut Etre considérée
compatible compte tenu que du fait des diversesirassnises en ceuvre,
aucune atteinte ne semble les compromettre.

- Les opérations extractives induiront automatigeleihune destruction de
milieux naturels, cette atteinte sera :

partielle de par la présence de terres agricolesrsigrande partie
du site, la préservation du fond du vallon de Matige maintien de
boisements périphériques,

et temporaire. Les mesures proposées de réaménatgdumste
accompagneront le retour de ces milieux (avec nomh la
plantation d'especes locales, la présence de mitieverts et semi-
ouverts favorables a la flore, aux insectes, aughéionens, aux
reptiles, aux oiseaux et aux mammiféres) voir tegchira (zones
humides, pelouses calcicoles).

- Le projet ne présente aucune modification desscdl@au naturels.

- L’activité ne nécessitant que peu ou pas d’eleinéaura aucun impact
guantitatif direct sur les écoulements de surface.
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Le débit des rejets des eaux collectées sutden&ura pas d’incidence sur
les écoulements du réseau hydrographique. Il rrepses de nature a
entrainer des débordements.

L'activité d'extraction en fonctionnement normalsemble pas présenter
d'impact qualitatif chronique en terme de pollutd@s eaux du fait des
mesures mises en ceuvre (bassins de décantatidiitedtion, préservation
du vallon de Mérigot et ses boisements associsishement des
véhicules et engins sur une aire étanche, stoakegearburants dans une
cuve sur rétention pourvue d'un déshuileur, eetndtiors site des véhicules,
contrdle de l'inertie des matériaux...).

Des modifications récentes réalisées sur lesmmdsivraient permettre
I'absence d'apport de fines dans les fossés a&ited Il conviendra de
s'assurer de l'efficacité de ces mesures

Un contrdle annuel des rejets sera effectué.

Un ensemble de dispositions est indiqué afinédiiire le risque
d'occurrence d'une pollution accidentelle des gaides engins de chantiers,
de maitriser voire annuler I'impact sur la stabities terrains.

Le remblaiement de la carriere avec des matéiiarkes

e constitue une voie d'élimination pour ce type deheés,

» permet de disposer de matériaux pour la remis¢atmé site.
lIs font I'objet d'un suivi rigoureux, sont préési contrblés sur le site
(contrdle visuel et olfactif du chargement entraottrole aprés dépotage et
lors de la manipulation), leur tracabilité est anigéae (registre, plan
topographique).

Le paysage sera modifié, l'intégration paysagderk carriere en cours
d'exploitation sera assurée par les modalités ldigafon (extraction en
"dents creuses"), le maintien de boisements péiigues existant dans le
périmetre de la carriere, de la végétation natiddins le vallon de Mérigot,
la mise en place de merlons périphériques végésadin limite Est du
périmetre et régulierement entretenus, limitatiedadhauteur des stocks.

Concernant le chemin rural de Lavit, le maitre @age semble affirmer
gue la perception de l'exploitation sera atténuéaid que les terrains
concernés (décaissés) sont dominés par le chemaung autre mesure de
réduction ne semble envisagée. Il conviendra did@ples actions
correctives nécessaires s'il s'avere que I'impaydgmger est sous-estime
dans ce secteur.

D'une maniére générale, les effets sur le paysaipatsatténués par le
réaménagement progressif du site en espace ageicefezone naturelle
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(pelouses calcicoles, zones humides, cirque dauxerd) en continuité de
la zone naturelle préservée.

La remise en état de la carriére s’effectuera aetfa mesurde
I'avancement de I'exploitation.

La topographie naturelle sera modifiee mais ilpeétisé que le modelage
en pente adoucie atténuera fortement cette peocepti

La remise en état du site exploité envisagé seerblgermettre une insertion
satisfaisante dans le milieu environnant.

Le pétitionnaire propose la réalisation d'un sphtographique du site avec
une fréquence moyenne de 2 ans.

Le pétitionnaire dispose des accords écrits deeemdes communes
concernés et des propriétaires quant aux moddkiésmise en état du site.

Des mesures de niveaux sonores ont été reabsdem 2013 dans les
conditions habituelles de marche du site. Les éemaxgs enregistrées sont
conformes a la réglementation pour tous les paintgoisinage mesurés.
Une simulation acoustique révéle que les nivean®i®s demeureront en
dessous du seuil reglementaire de 70 dB (A) erntdine propriété et de
I'émergence réglementaire de 5 dB (A) en péridaend.

L'Agence Régionale de Santé (ARS) estime que Behwdustique présentée
en annexe du rapport apparait solide et suffisarhatagée.

L'impact sonore devrait étre limité par notammannise en place de
merlons périphériques, le positionnement d’'un stieknatériaux stériles a
I'Ouest des installations de traitement, le retlaila zone d'exploitation de
100 metres par rapport aux habitations...

L'arrété préfectoral du 30 novembre 2012 précanisarecul de 150 metres
par rapport a I'habitation "d'En Peyro€e retrait est moindre (100 miqns

la demande présentée. Bien que "les études monuant recul de 100
metres par rapport a ces habitations est nécestaudfisant pour préserver
la quiétude des riverains”, ceux-ci semblent fogetmncommodeés.
L'impact psychologique d'un niveau de bruit permmdpendant plusieurs
années des différentes activités ne parait pasopoéive évalué dans les
études acoustiques, compte tenu du fait que lapgon du bruit est
subjective et la tolérance variable d'un individiaatre.

Il conviendrait de réexaminer, méme si I'nabitatid’En Peyrot" sera tres
proche de la zone d'extraction pendant un tempgetim
» la distance de retrait des limites de I'exploitaf@r rapport a cette
habitation,
» et/ou la mise en ceuvre de mesures permettant deeéld facon
significative les nuisances ressenties par lesaius.
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Le suivi des niveaux sonores sera effectué lota dése en exploitation des
terrains de I'extension puis régulierement, enigalrer lorsque les travaux
s’approcheront des habitations voisines et a |satela des riverains.

Ces mesures de bruit dans I'environnement au digsihabitations les plus
proches devront étre réalisées en période d'agieit dans les conditions les
plus défavorablesafin de s'assurer du respect effectif des émeagen

reglementaires.

Dans le cas de non-conformités, des mesures decfiort complémentaires

seront mises en ceuvre, par exemple:

o realisation de merlons périphériques complémerstaiverehaussement
de ceux-ci,

o remplacement des engins de chantier par des ajggaites performants
ou de puissance réduite, bardage complémentaitessinstallations...

Les résultats des mesures de vibrations réaliséa&dieux-dits "En Peyrot"
et "A Ménigot haut" sont en dessous des valeulgmegntaires et les
simulations réalisées semblent indiquer que leswaldes seuils
reglementaires (10 mm/s) ne devraient pas étresdépa. Cependant, aux
lieux-dits "Au Géry" et "En Jay", aucune mesureét@aeffectuée.

Il conviendra, de réaliser, au niveau de ces cocsbns, avant obtention de
l'autorisationd'extension de I'exploitation, des mesures deatiimms
transmises par le sol et des niveaux de surpreasioenne. Cela permettra
de prendre, selon les résultats obtenus, les dispssnécessaires
(adaptation des tirs, modification du périmetrepleitation...).

Afin de prévenir des niveaux d'empoussierementaomformes, il est prévu
diverses mesures (arrosage des pistes dont I'emsesles bassins de
collecte des eaux de ruissellement, limitationadeilesse, brumisation sur
les installations, capotage de certains convoystoskage des produits fins
sous abri, opérations de décapage effectuées @néitdlement en dehors
des périodes seches et/ou de grands vents).

Du fait des mesures ci-dessus et de la topograjphsgte, les impacts
semblent étre faibles a I'extérieur du site.

La réalisation de mesures de retombées de poussierdroit des
habitations les plus proches en période d'actidiedsa étre effectuée afin
de s'assurer que le voisinage n'est effectivemenimppacte.

L'étude identifie les dangers liés a I'explogat{pollution des eaux et des
sols, pollution de l'air, incendie, explosion, aesit corporel). Elle s'est
notamment appuyée pour cette étude sur un docuwineBireau d’Analyse
des Risques et Pollutions Industrielles (BARPI)e Bborde leur probabilité
d'occurrence, cinétique et gravité. Elle compoge chrtographies des zones
de risques significatifs, des zones d'effets dpression liées a une
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explosion, des rayons d'effets Iétaux liés a uandee durant le

ravitaillement par un camion citerne (p 21, 25,4£%).

Il est démontré que le risque d'incendie ne géagras de zone de dangers a
I'extérieur du site.

Concernant le risque d'explosion les distance®tfets de surpression
générant des dégats létaux significatifs restesimobnscrites a l'intérieur du
site.

Il n'a pas été mis en évidence de problémes phetis compte tenu de
I'absence de rejets significatifs et particulierathpolluants dans le milieu
récepteur.

Le contenu de I'étude de dangers semble étre &irorebvec I'importance
des risques engendrés par I'exploitation et I'ebkedes mesures de
prévention présentées parait permettre d'atteindréveau de risque
acceptable.

Le site sera cloturé.

Les caracteéristiques géométriques des acceseapasaissent adaptées a la
circulation des poids-lourds.

Cependant, I'adoption de bonnes pratiques en reat@conduite, itinéraires
doit étre promue par la société aupres de sesfelasif(sécurité, propreté
des camions et des routes).

Le commissaire enquéteur prend acte de la proposgitarrosage des
chargements en période seche, du nettoyage avdréguence
hebdomadaire de la piste sortant du site (d'urgulemr d'environ 400
metre).

Il conviendra de s'assurer de I'efficacité de cesures et de mettre ceuvre,
selon les résultats, les actions correctives nagesytype bachage des
bennes, installation d'un systeme de nettoyag&étasules sortant du site).

Concernant la sécurité sur le chemin de Lavityés@nce d'un merlon
préviendra les risques de chute, notamment deswébi

Il conviendra comme précisé par le pétitionnairelemander une
autorisation municipale permettant d'arréter tempement la circulation
lors des tirs a proximité ou de prendre les digmrs nécessaires
permettant d'assurer une sécurité optimale de®rsdg chemin rural de
Lavit (présence de personnes, signalisation...).

L'engagement de la SAS Carrere a réaliser ursaqmerifique pour les
véhicules Iégers afin de séparer le trafic descudds |€gers de celui des
camions des obtention de l'autorisation d'extension

L’exploitant propose que les horaires d’activiteesd compris dans le
créneau horaire 7h30 — 17h30. Une autorisationdsrandée aupres de la

Juillet 2015
125



DREAL pour pouvoir prolonger I'activité jusqu’a 130 en cas de gros
chantiers.

Il a été produit par les propriétaires des tegdautorisation d'extraire les
matériaux s'y trouvant.

L’entreprise Carrere semble disposer de I'expéeg 65 années), du
personnel qualifié et du matériel nécessaire peamietle réaliser de fagon
satisfaisante les activités pour lesquelles ellecge une autorisation.

La SAS Carrere a signé la charte de I'environmémhes industries de
carrieres — UNICEM, engagement volontaire pourgmés I'environnement
et qui s'insere dans une démarche de progres.

L'information réguliere des riverains quant ati\dté de l'installation, €lus
locaux, la prise en compte des observations foresuént des éléments
essentiels a une meilleure acceptation du progetréation notamment
d'une commission de suivi de site par M. le préteGers participerait a cet
objectif.

Le Conseil Municipal de la mairie de Solomiacéeidé de s'opposer a
I'extension de la carriére.

Le commissaire enquéteur estime que les motifgpd'sipon trouvent des
éléments de réponse dans le rapport du commissaieeteur (8 111.1
constatations du commissaire enquéteur, 8lll.5yarales observations) et
dans le mémoire en réponse du pétitionnaire alwepreerbal de synthese.

Il est & rappeler que l'article R341-23 du codéatwironnement relatif a la
commission départementale de la nature, des pay/sagles sites indique:
"La formation spécialisée dite " des carriéres "reedes compétences
dévolues a la commission sur les sujets dont stleadsie au titre du Ill de
l'article R. 341-16

Les membres du deuxiéme college comprennent notaren@ésident du
conseil départemental ou son représentant ainsirgmaire et les membres
du quatrieme collége sont des représentants ddeitxs de carriéres et
des utilisateurs de matériaux de carrieres.

Le maire de la commursair le territoire de laquelle une exploitation de
carriere est projetée est invité a siéger a la saau cours de laquelle la
demande d'autorisation de cette exploitation eatrereée et a, sur celle-ci,
voix délibérative.

Les Conseils Municipaux des mairies de Hompsagsac, Maubec,
Monfort ont émis un avis favorable au projet deoterellement et extension
de la carriére de roche calcaire sur les commuaéodnps et Solomiac.

Juillet 2015
126



Le Conseil Municipal de la mairie de Mauvezin agune observation
particuliére sur le dossier.

Les Conseils Municipaux des mairies de Sarrahabtihe ne se sont pas
prononces.

Une opposition au projet émise a titre individyer les personnes résidant
dans un périmetre proche de la carriere et égalgpaemes habitants des
communes de Solomiac (essentiellement) et Hom@i® signifiée au
commissaire enquéteur. Les observations concelaméotalisation, la durée
d'exploitation, le périmétre de I'extension, lesdences liées a la
circulation des poids-lourds, les niveaux sondessyibrations, le milieu
naturel...

Un collectif "Non a lI'extension de la carriégst organisé durant I'enquéte
publique.

Seules 5 personnes se sont exprimées sur lesresgil'enquéte en faveur du
projet. Elles estiment que les emplois générésauivité sont
indispensables.

Le mémoire en réponse du pétitionnaire apporsepdécisions spécifiques
ainsi que des réponses dans I'ensemble satisksgsant

e aux observations inscrites ou annexées au regiginguéte publique
formulées par le public,

* aux gquestions du commissaire enquéteur consigradeslel proces-
verbal des observations.

Les réponses aux observations de I'Autorité enaeorentale, détaillées
dans son avis du 16 avril 2015, figuraient pouguasi-totalité dans le
dossier d'enquéte publique.

L’activité de la carriere génerera des retomld@emomiques directes au
niveau local de par les taxes locales et le mairttess emplois dans le
secteur.
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ESTIME

QU'UN AVIS FAVORABLE

- peut étre donné sur la demande d'autorisatiormmivellement et
d'extension d'une carriere de roche calcaire, efgstrement d'une
installation de concassage-criblage et d'une stalotransit de produits
minéraux solides sur le territoire des communeldalaps et Solomiac,
sollicitée par la SAS Carrere,

Sous réserve

- de vérifier 'ensemble des données figurant datebleau parcellaire p 42 et
79 du dossier d'enquéte publique afin de s'asderbexactitude des
superficies:

» des parcelles ou partie de parcelles concernéda gamande
d'autorisation (renouvellement, abandon, extension)
* de la totalité de I'exploitation,

- cf. p 56, réponse 1.2.3, du rapport du commissaiquéteur -

- de reconsidérer la situation de I'habitation tdEeyrot" (notamment en
matiere acoustigue) localisée a proximité direetéadzone d'extraction,
c'est-a-dire en réexaminant:

» la distance de retrait des limites de I'exploitaf@r rapport a cette
habitation,

et/ou

* les mesures a mettre en ceuvre qui permettraiendiddére de facon
significative les nuisances ressenties par le aiver

- d'obtention de l'autorisation de défrichementedgarcelle C 256 sur la
commune de Homps ou de I'exclure du périmétrerdetion,

- de réaliser:
» des mesures de bruit dans I'environnement au disihabitations les
plus proches en période d'activités dans les dondites plus
défavorables

e au niveau des lieux-dits "Au Géry" et "En Jay", mvabtention de
I'autorisation d'extension de I'exploitatjalies mesures de vibrations
transmises par le sol et des niveaux de surpreasioenne, de
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prendre, selon les résultats obtenus, les dispositiécessaires
(adaptation des tirs, modification du périmetrepoleitation...),

» des mesures de retombées de poussieres au drbalitsions les
plus proches en période d'activités afin de s'asgjre le voisinage
n'est effectivement pas impacte,

de déterminer les dispositions permettant d'assure sécurité optimale des
usagers du chemin rural de Lavit lors des tirs teema proximité en cas du
refus de M. le maire de l'arrét temporaire de leutation sur cette voie
(présence de personnes, signalisation ...),

de définir les actions correctives nécessaiiesavere que la perception de
I'exploitation (terrains concernés décaissés)amst-gstimée au niveau du
chemin rural de Lavit,

de surveiller I'efficacité des mesures proposélkedives a la propreté des
voies (arrosage des chargements en période séxttmyaye avec une
frequence hebdomadaire de la piste sortant duetitdy mettre en ceuvre
selon les résultats des actions correctives (tobdge des bennes,
installation d'un systeme de nettoyage des véli@deant du site).

Recommande

de promouvoir I'adoption de bonnes pratiquesatiere de conduite,
aupres des chauffeurs (sécurité, propreté des naraiales routes),

la création d'une commission de suivi de siteNdansieur le Préfet du Gers

afin de favoriser le dialogue et I'information deplopulation locale
(relativement méfiante vis a vis de l'installation)

Fait a Saint Germier, le 08 juillet 2015,
Le commissaire enquéteur

Valérie Angelé

Le rapport d'enquéte publique, les conclusionyistraotives du commissaire
enquéteur sont transmis a Monsieur le Préfet dg @srompagnés du registre
d'enquéte publique.

Une copie du présent rapport d'enquéte publiguecdeclusions et avis du
commissaire enquéteur, est adressée a Monsieugdaent du Tribunal Administratif

de Pau.
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01

02
03

04

05

06

07

08

09

10

11

Composition du dossier d'enquéte publique

Insertions dans la presse de I'avis d’ouverturde I'enquéte publique

Affichage aux alentours du site de l'installatio

Certificats d'affichage

Communiqué de presse: journée portes ouvertsmai 2013

Colt des mesures de suivi sur les personmsur I'environnement

Réponses Agence Régionale de Santé relativesaptage d'eau de la
Gimone a Beaumont de Lomagne

Tracts et banderoles "Non a l'extension de la caere”
Observations de la Chambre d'Agriculture du Gersdu 5 juin 2015

Extrait des registres des délibérations des comumnes de:
- Homps
- Solomiac
- Estramiac
- Maubec
- Mauvezin
- Monfort

Exemple de mesures de réduction des dangers
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1- Dossier de Demande d'autorisation et étude d'inget : 569 pages

PREAMBULE

REGLEMENTATION ET CONTENU DES ETUDES

1. COMPOSITION DU DOSSIER DE DEMANDE D’AUTORISATION
2. PROCEDURE D’'INSTRUCTION DE LA DEMANDE D’AUTORISAION
2.1. Contexte réglementaire

2.2. Procédure d’instruction

2.2.1. L’enquéte publique

2.2.2. Consultations

2.2.3. Fin de l'instruction

3. MODIFICATION DES CONDITIONS D’EXPLOITATION

4. DISPOSITIONS FINANCIERES ET CHANGEMENT D’EXPLOANT
DEMANDE D’AUTORISATION

1. LE DEMANDEUR

2. EMPLACEMENT DE LA CARRIERE ET DES INSTALLATIONS
3. NATURE ET VOLUME DE L’ACTIVITE RUBRIQUES ET NOMBICLATURE
DES ICPE

3.1. Nature et volume de I'activité

3.1.1. La carriere

3.1.2. L'installation de concassage-criblage

3.1.3. Station de transit de produits minérauxdesli

3.2. Rubriques de la nomenclature des ICPE

3.3 Autres autorisations nécessaires et rubriqoesaernées

3.3.1. Nomenclature des opérations soumises aisation ou a déclaration en
application des articles L.214-1 a L.214-3 du cdedd’environnement
3.3.2. Autorisation de défrichement

3.3.3. Réglementation applicable

4. PROCEDES DE FABRICATION MATIERES UTILISEES PROD$
FABRIQUES

4.1. Procédé de fabrication, matiéres utiliséesjuyits fabriqués

4.2. Le projet de remise en état

5. CAPACITES TECHNIQUES ET FINANCIERES DE L’EXPLOANT
5.1. Présentation générale de la société

5.2. Capacités techniques

5.3. Capacités financieres

6. GARANTIES FINANCIERES

6.1. Nature et délai de constitution

6.2. Montant des garanties

CARTE DE SITUATION

PLAN DES ABORDS

PLAN D’ENSEMBLE

ETUDE D’'IMPACT

1. DESCRIPTION DU PROJET

1.1.La carriére

1.2.1.1.1 Procédés de fabrication
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1.1.1.1. Travaux préliminaires obligatoires

1.1.1.2. Terrains a défricher

1.1.1.3. Modalités du défrichement

1.1.1.4. Décapage

1.1.1.5. Extraction du calcaire

1.1.2. Remise en état du site d’extraction

1.1.2.1. Remblayage et réaménagement agricole

1.1.2.2. Zones naturelles

1.1.2.3. Cirque de verdure

1.1.3. Phasage

1.1.3.1 Premiére phase quinquennale

1.1.3.2. Deuxieme phase quinquennale

1.1.3.3. Troisieme phase quinquennale

1.1.3.4. Quatrieme phase quinquennale

1.1.3.5 Cinquieme phase quinquennale

1.1.3.6. Tableau récapitulatif des volumes desgshas

1.1.4. Engins mis en oeuvre pour I'extraction desamaux et la remise en état du site
1.2. Installation de concassage-criblage

1.2.1. Procédés de fabrication

1.2.2. Implantation de I'installation

1.2.3. Composition détaillée de I'installation dmcassage-criblage
1.2.4. Sous produits, déchets

1.3. Apport de matériaux inertes de provenanceiexie

1.4. Activités annexes

1.4.1. Dépbt de matériaux alluvionnaires

1.4.2. Fabrication de graves (0/20) traitées déax

1.4.3. Activités qui ne seront plus exercées ssitée

1.5. Station de transit

1.5.1. Matériaux concernes

1.5.2. Zones de stockage

1.5.3. Bilan de l'activité de stockage temporaires

1.6. Batiments et dispositifs annexes

1.6.1. Présentation

1.6.2. Composition détaillée des batiments et disii® annexes
1.6.3. Autres aménagements

1.7. Matiéres utilisées, produits fabriqués, déchet

1.7.1. Matieres premieres

1.7.2. Produits accessoires employés

1.7.2.1. Lubrifiants, graisses

1.7.2.2. Explosifs

1.7.2.3. La chaux vive

1.7.3. Energie employée

1.7.4. Produits fabriqués

1.7.5. Déchets

1.7.5.1 Déchets minéraux issus de I'extractioredtidstallation de premier traitement
1.7.5.2. Déchets issus du fonctionnement des eergjitis 'installation
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1.7.5.3. Déchets liés a la fréquentation du persionn
1.7.5.4. Bilan succinct des déchets produits saitée
1.8. Gestion des eaux, prélevements et rejets

1.8.1. Gestion des eaux

1.8.1.1. Les eaux de ruissellement — gestion detuel
1.8.1.2. Gestion future des eaux de ruissellement
1.8.1.3. Gestion des eaux au terme de I'explonatio
1.8.1.4. Les eaux souterraines

1.8.1.5. Dimensionnement des ouvrages

1.8.1.6. Gestion des eaux venant de I'amont

1.8.2. Prélévements et rejets

1.8.2.1. Prélevements

1.8.2.2. Rejets

1.8.3. Local pour le personnel, réfectoire, sargtai
1.8.4. Bilan de la consommation d’eau

1.9. Horaires d’activité

1.10. Personnel

1.11. Trafic induit par les activités

1.10.1. Transport des granulats produits

1.10.2. Trafic induit par la réception de matérianertes
1.10.3. Trafic induit par le stockage de matériallxvionnaires
1.10.4. Autre trafic

1.10.5. Synthese du trafic

2. ETAT INITIAL DU SITE ET DE SON ENVIRONNEMENT
2.1. Situation

2.1.1. L’aire d’étude

2.1.2. Situation géographique

2.1.3. Situation cadastrale

2.1.4. Situation administrative

2.1.5. Contraintes, servitudes, risques

2.1.5.1. Contraintes

2.1.5.2. Servitudes

2.1.5.3. Risques

2.1.6. Schémas et plans

2.1.7. Activités et projets dans les environs

2.1.7.1. Installations classées et activités desghvirons
2.1.7.2. Infrastructures dans les environs

2.1.7.3. Projets d’'aménagements ou d’'implantatiantiyités dans le secteur
2.2. Topographie

2.2.1. Contexte local

2.2.2. Les terrains du projet et leurs abords

2.3. Climat

2.3.1. Caractéristiques du climat

2.3.2. Microclimat

2.4. Géologie

2.4.1. Contexte général
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2.4.2. Contexte local

2.4.2.1. Erosion

2.4.2.2. Eboulement/ chute de matériaux/glissemenérrain
2.4.2.3. Cavités souterraines

2.4.3. Données du site

2.4.3.1. Organisation des terrains

2.4.3.2. Description des terrains

2.5. Eaux superficielles et souterraines

2.5.1. Hydrologie : Caractérisation des eaux siupeltes
2.5.1.1 Milieux récepteurs et réseau hydrographigcal
2.5.1.2. Etat quantitatif des eaux superficielles

2.5.1.3. Qualité des eaux

2.6. Hydrogéologie : caractéristiques des eauwesmihes
2.6.1.Contexte général

2.6.2. Contexte local

2.6.2.1 Hydrogéologie au niveau du projet

2.6.3. Qualité des eaux souterraines

2.6.3.1 Etat de la masse d’eau

2.6.3.2 Pressions sur la masse d'eau souterraine
2.6.3.3 Objectif d’état de la masse d’eau

2.6.4 Utilisation des eaux souterraines

2.6.4.1 Puits

2.6.4.2 Sources dans les environs

2.6.4.3 Captages AEP et périmétres de protection

2.7. Faune, flore et milieux naturels

2.7.1. Méthodes utilisées

2.7.1.1. Analyses bibliographiques

2.7.1.2. L'aire d’étude

2.7.1.3. Photointerprétation

2.7.1.4. Prospection de terrains

2.7.1.5. BiaJévaluation

2.7.2. Zones naturelles signalées d’intérét oleréghtées
2.7.3. Les habitats de végétation et la faune

2.7.3.1. Habitats de végeétation

2.7.3.2. Laflore

2.7.4. La Faune

2.7.5. Fonctionnement écologique—Trame Verte aidle
2.7.6. Bioévaluation et hiérarchisation des enjeux
2.7.6.1. Bioévaluation patrimoniale

2.7.6.2. Hiérarchisation des enjeux

2.8 Paysage et patrimoine

2.8.1. Contexte général : les grands ensembles
2.8.1.1. L’éventail gascon

2.8.1.2. Aire d’étude éloignée : la Lomagne gersois
2.8.2. Les éléments fondateurs du paysage : anddybaire d’étude intermédiaire
2.8.2.1. Relief, réseau hydrographique et formagi@ologique
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2.8.2.2. Formations végétales

2.8.2.3. Habitat et construction

2.8.2.4. Le réseau routier

2.8.2.5. L'extraction de matériaux

2.8.2.6. Patrimoine

2.8.2.7. Vestiges et sites archéologiques

2.8.2.8. Conclusion : Structure et perception died’intermédiaire
2.8.3. Analyse et perception de l'aire d’étude rappée
2.8.3.1. Le site et ses abords

2.8.3.2. Structure et perception

2.8.4. Sensibilités visuelles du territoire dedae d’étude
2.8.4.1. Depuis le site

2.8.4.2. Depuis les habitations des environs \es#é¢
2.8.4.3. Depuis la voirie locale

2.8.5 Diagnostic et enjeux paysager

2.9. Contextes humains et économiques

2.9.1. Présentation générale

2.9.2. Population et habitat

2.9.2.1. Geénéralités

2.9.2.2. Les riverains du projet

2.9.2.3. Autres structures et batiments voisins

2.9.3. Activités économiques

2.9.3.1. Population active

2.9.3.2. Entreprises, commerces et services locaux
2.9.3.3. Hébergements touristiques a proximitérdjep
2.9.3.4. Activités touristiques et de loisirs

2.9.4. Activités agricoles

2.9.4.1. Caractéristigues agricoles locales

2.9.4.2. Statuts de qualité et d’origine

2.9.4.3. A I'échelle du projet

2.9.5. Réseau routier et déplacements

2.9.5.1. Voirie empruntée par les véhicules desseiha carriere
2.9.5.2. Sortie de carriere : Carrefour chemincgac! RD 40
2.9.5.3. Autres voies a proximité du projet

2.10. Qualité de vie et commodité du voisinage
2.10.1. Niveaux sonores

2.10.1.1. Mesures de niveaux sonores

2.10.1.2. Zones a émergence réglementée

2.10.2 Vibrations

2.10.3. Qualité de l'air

2.10.3.1. Suivi de la qualité de I'air

2.10.3.2. Rejets atmosphériques d’origine humaine
2.10.3.3. Les poussieres liees a la carrieretenkeur en quartz
2.10.4. Emissions lumineuses

2.10.5. Hygiene et salubrité publique

2.10.6 Réseaux divers
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2.10.6.1. Réseau d’eau potable

2.10.6.2. Réseau électrique

2.10.6.3. Réseau téléphonique

2.11. Conclusion : les sensibilités du site

2.12. Les interrelations entre les éléments datliéitial

3. EFFETS DU PROJET SUR L’'ENVIRONNEMENT ET MESURB&
PROTECTION

3.1. Situation administrative

3.1.1. Situation par rapport aux documents d’'ursraei

3.1.2. Situation par rapport aux contraintes, sedes et risques
3.1.2.1. Contraintes

3.1.2.2. Servitudes

3.1.2.3. Risques

3.1.3. Situation par rapport aux schémas et plans

3.2. Impacts sur la topographie

3.2.1. Impact de I'exploitation

3.2.1.1. Impact a court terme : durant I'explodati

3.2.1.2. Impact a moyen et long terme : apresdméhagement

3.2.2. Mesures compensatoires associees

3.3. Impacts sur le climat

3.3.1. Impacts directs sur le climat et apparitiermicro climat
3.3.1.1. Al'échelle de la durée d’exploitation

3.3.1.2. Al'issue du réaménagement

3.3.2. Rejets de gaz a effet de serre

3.4. Impacts sur les sols et le sossl

3.4.1. Impacts qualitatifs et mesures concernasdés

3.4.1.1. Impact sur les qualités agraires des sols

3.4.1.2. Impact sur la qualité du sowssl

3.4.2. Impacts sur la stabilité des sols et dasdtions

3.4.2.1. Mouvement de terrain — glissement deiterra

3.4.2.2. Mouvement de terrain — éboulement, chiggsierres et de blocs
3.4.2.3. Mouvement de terrain — tassements etrtas¥s différentiels
3.5. Impacts et mesures concernant les eaux scipHes

3.5.1. Synthese de la gestion des eaux sur ldesite carriere en période d'activité
3.5.1.1. Gestion qualitative des eaux

3.5.1.2. Gestion quantitative des eaux

3.5.2. Impact en terme quantitatif

3.5.2.1. Impact topographique sur les écoulemeattgels

3.5.2.2. Impact quantitatif direct sur les écouleteel’eau superficielle
3.5.2.3. Impact quantitatif indirect sur les écoubmts d’eau superficielle
3.5.2.4. Impact quantitatif a I'issue de la renesectat

3.5.3. Impacts sur la qualité de I'eau et mesusses@ées

3.5.3.1. Pollution chronique des eaux superficselle

3.5.3.2. Pollution accidentelle des eaux supeifesge

3.5.3.3. Suivi de la qualité des eaux superficselle

3.5.3.4. Alissue de I'exploitation
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3.5.4. Impact sur la ressource

3.6. Impacts sur les eaux souterraines et messoeiass

3.6.1. Impacts quantitatifs

3.6.1.1. Impact de I'activité d’extraction

3.6.1.2. Impact de la remise en état (activitéetelriayage, dépdt de matériaux
inertes)

3.6.2. Impacts qualitatifs et mesures de protection

3.6.3. Impacts sur la ressource et les usages

3.7. Impacts sur la faune, la flore et les milieaturels

3.7.1. Adaptation du projet d’exploitation au miliraturel : Evitement de I'impact
3.7.2. Evaluation des impacts potentiels

3.7.3. Mesures de suppression ou de réductiomuzects

3.7.3.1. Recommandations générales (R)

3.7.3.2. Mesures de suppression des impacts

3.7.3.3. Mesures de réduction des impacts

3.7.3.4. Mesures conservatoires intégrées au ré&agaarent du site
3.7.3.5. Impacts résiduels avec I'application desumes

3.7.3.6. Mesures compensatoires

3.7.3.7. Propositions de mesures d’accompagnememrtsiivi du projet
3.7.4. Especes protégées

3.7.5. Incidences du projet sur les zones Natu@d 20

3.8. Impacts paysagers et mesures

3.8.1. Les enjeux

3.8.2. Objectifs

3.8.3. Les principes d’'intervention et mesures

3.8.3.1. Limitation des vues

3.8.3.2. Structuration du paysage final

3.8.3.3. Intégration avec un choix de végétaux dap

3.8.4 Impact paysager résiduel

3.8.4.1. Pendant I'exploitation

3.8.4.2. Au terme de l'activité et de la remisedtat

3.9. Impacts économiques et humains

3.9.1. Impacts socioéconomiques

3.9.1.1. Impacts sur la population et I'habitat

3.9.1.2. Impact sur I'activité économique

3.9.1.3. Impact sur I'agriculture

3.9.1.4. Impact sur les statuts de qualité et gine

3.9.2. Impacts sur le réseau routier et les déplanés, mesures de protection
3.9.2.1. Trafic routier lié a I'activité

3.9.2.2. Impact de la circulation des camions efures associees
3.9.2.3. Solution alternative au transport des\geds par camions
3.9.2.4. Impact sur les autres voiries

3.9.3. Impacts sur le patrimoine culturel et arébgioue

3.9.3.1. Monuments et sites, inscrits ou classés

3.9.3.2. Autres éléments du patrimoine

3.9.3.3. Vestiges archéologiques
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3.9.4. ltinéraires de randonnées, sentiers et prades

3.9.4.1 Les itinéraires balisés

3.9.4.2. Les autres chemins

3.10. Impacts sur la qualité de vie et la commadiité&oisinage

3.10.1. Niveaux sonores

3.10.1.1. Caractérisation des sources sonorestaudussus de la carriere
3.10.1.2. Caractérisation des impacts sonores

3.10.1.3. Rappel des mesures visant a limiter Biotgonore des activités
3.10.2. Impacts relatifs a 'emploi des explosifs

3.10.2.1. Vibrations lors des tirs

3.10.2.2. Surpressions aériennes

3.10.2.3. Projections de pierres et déstabilisatmblocs

3.10.3. Impacts sur la qualité de I'air et 'ui@ign rationnelle de I'énergie
3.10.3.1. Les poussieres

3.10.3.2. Odeurs et pollution de I'air

3.10.3.3. Utilisation rationnelle de I'énergie

3.10.4. Emissions lumineuses

3.10.5. Seécurité, hygiene et salubrité publique

3.10.5.1. Sécurité

Autres risques liés aux activités

3.10.5.2. Eau potable et secours incendie

3.10.5.3. Assainissement des eaux usées domestiques

3.10.5.4. Electricité, télephone et autre infragtrice

3.10.5.5. Elimination des déchets

3.11. Plan de gestion des déchets inertes et des ten polluées résultant du
fonctionnement de la carriére

3.11.1. Cadre réglementaire

3.11.2. Contenu du plan de gestion des déchete#er des terres non polluées
3.12. Addition et interaction des effets entre eux

3.13. EFFETS SUR LA SANTE

3.13.1. Contexte et hypothéses

3.13.1.1. Projet d’exploitation

3.13.1.2. Hypotheses de réalisation de I'évaluation

3.13.2. Caractérisation du site et des sensibilités

3.13.3. Effets des émissions des gaz de combusiiola santé

3.13.3.1. Identification des dangers

3.13.3.2. Relations doseéponse

3.13.3.3. Evaluation de I'exposition

3.13.3.4. Caractérisation du risque

3.13.3.5. Discussion / Conclusion

3.13.4. Effets des émissions de poussieres santa s

3.13.4.1. Identification des dangers

3.13.4.2. Relations doseéponse

3.13.4.3. Evaluation de I'exposition

3.13.4.4 Caractérisation du risque

3.13.4.5 Discussion / Conclusion
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3.13.5. Effets du bruit sur la santé

3.13.5.1. Identification des dangers

3.13.5.2. Relations dose-réponse

3.13.5.3. Evaluation de I'exposition

3.13.5.4 Caractérisation du risque

3.13.5.5 Discussion / Conclusion

3.13.6. Effets de la pollution de I'eau sur la gant

3.13.6.1. Identification des dangers

3.13.6.2. Relations dose-réponse

3.13.6.3. Evaluation de I'exposition

3.13.6.4 Caractérisation du risque

3.13.6.5 Discussion / Conclusion

3.13.7. Synthese : caractérisation du risque semnita

4. ANALYSE DES EFFETS CUMULES

4.1. Autres projets connus

4.1.1. Projets ayant fait I'objet d’'un avis de tauté environnementale et/ou d’'une
enquéte publique

4.1.2. Projets n’ayant pas fait 'objet d’'une erigugublique
4.1.3. Autres installations et activités existantes

4.2. Analyse des effets cumulés du projet étudee &s autres projets (ou activités
existantes) dans les environs

5. PROJETS RETENUS ET SOLUTIONS ENVISAGEES
5.1. Principales solutions de substitution exansnée

5.1.1. Choix du site d’extraction

5.1.2. Variantes dans le projet et le réaménageeransagé
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Le 17 avril 2015, la Dépéche du Midi Le 11 m@iZ, la Dépéche du Midi

| AVIS PUBLICS i

AV D'OUVERTURE
D'UNE ENQUETE PUBLIQUE

- ! ’
Préfictura du Gers o AVISDOUVERTURE -
Commuines de HOMPS et SOLOMIAC D UNE ENO_UETE PUB”QUE
été préfectoral de ce jour, éte .
Eii,ﬂa'ﬁg e;igjoﬂii %?é:udil‘éﬂe}'ﬂ? e o Prifecturedu G
HOMPS et SOLOMIAC, i e
::Jugej:Inezms, surela demande pr:sTe:It'éle:;;Sr Communes de HOMPS ét SOLOMIAC

fa SAS CARRERE, en vue d'étre autorisée a.re-
nouveler et étendre une carriére de calcaire,
lenregistrement dune installation de concas:
sage-criblage et d'une station de transit de
produits minéraux solides sur le territoire des
communes de HOMPS et SCLOMIAC, instalta-
tians répertoriées sous les rubriques n° 2510,
2515-1-h, 2517-2 de la nomenclature des instal-
lations classées.

L'ensernble des caractéxistiques de [‘établisse-
ment figurent dans I‘tude d'impact et [étude
des dangers jointes au dossler et tablies
conformément au Code de Fenvironnement
et consultables sur le site www.gers gouvr,
Iainsi que lavis de lautorité environnementa-
e,

Le dossier présenté par le demandeur est dé-
posé aux mairies de HOMPS et SOLOMIAC et
tenu & Ja disposition du public qui peut en

rendre connaissance aux jours et heures
Eabrtuels douverture de la mairie et formuter
ses déclarations ou réclamations sur le regis-
tre d'enquéte ouvert 3 cet effet. Toute corres-

Par arrété JJréfectoraI de ce jour, une enquéte
publique de 34 jours est ouverte sur les com-
munes de HOMPS et SOLOMIAC, du 7 mai zo15
au g Juln 2095, sur |2 demande présentée par
la SAS CARRERE, en vue d'tre autorisée  re-
nouveler et étendre une carriére de calcaire,
lenregistrement d'une installation de concas-
sage-criblage et dune station de transit de
produits minéraux solides sur le territoire des
communes de HOMPS et SOLOMIAC, instalfa-
tions répertoriées sous les rubriques n’ 25104,
2515-+-b, 2517-2 de-fa nomenclature des instal-
[ations classées.

l'ensemble des caractéristiques de I'établisse-

pondance relative 3 lenquéte peut y Etre ﬂ aux jours et

adressée, ) abi"jtpells d'ouverture de [a mairie et formuler
Madame Valérie ANGELE, ingénieur qualté, a ses déclarations ou rédamations sl fe regis

éé dési%née commissaire enquéteur par le m?“““‘_tm‘g@?"““ﬂ‘ K
président du tribunal administratif de Pau, et gg:‘esgg:e relative 3 lenquéte peit y-étre s

Madame Georgette DEIEANNE, attachée de
préfecture en retraite, a été désignée en
qualité de suppléante. Madame Valerie AN-
CELE assure une permanence aux mairies de
SOLOMIAC et HOMPS, aux dates suivantes:

Mairie de SOLOMIAC, les: jeudi 7 mai 2015 et
jeudi 28 mal 2015, de g heures & 12 heurss,
'mﬁéiﬁé‘ﬂOMPS, les: maidi %2 maf 618t

3 lidamai 2015, de gheures 4 12 heures. .

Pour recevoit les déclarations ou réclamations
des tiers intéressés sur la demande susvisée.

Toute #aersonne intéressée peut demander
des informations @ Monsieur CARRERE, res-
ponsable du projet, &t peut, pendant un an
aprés la cloture de lenquéte publique, pren-
dre connaissance du sapport et des conclu-
sions motivées du commissaire enquéteur, &
1a préfecture du Gers, au bureau du droit de
['environnement ou sur lesite
www.gers.gouvfr et aux mairies de SOLO-
MIAC et HOMPS.

La décision préfectorale qui interviendra &
'ssue de la procédure sera une autorisation
assortie de prescriptions ou un refus.

Fait & AUCH, le 14 awril 2015.

Pour le préfet et par délégation, le secrétaire
général, Christian GUYARD, signe.

Consultez tous les

Madame Valérie ANGELE, ingénieur qualité, a
été désiénée commissaire enquéteur par le
président du tribunal administratif de Pau, et
Madame Georgette-DEIEANNE, attachée de
préfecture en retraite, a été désignée en
qualité de suppléante. Madame Valérie AN-
GELE assure une permanence aux mairies de
SOLOMIAC et HOMPS, aux dates suivantes:

Mairie de SOLOMIAC, les: jeud] 7 mai zo15 et
jeudi 28 mal 2015, de 9 heures & 12 heures,
Mairie de HOMPS, les: mardi 12 mal 2015 et

.- mardi ¢ juin 2015, de 14 heures 5 17 heures;

vendredin'mai 2015, de g heures 12 heures.
Pour recevoir les déclarations ou réclamations
des tiers intéressés sur la demande susvisée.

Toute intéressée peut demand
des informations 3 Monsieur CARRERE, res-
ponsable du projet, et peut, pendant un an
aprés fa cloture de Fenquéte publique, pren-
dre connalssance du rapport et des condlu-
sions motivées du commissaire enquéteur, @
1a préfecture-dy Gers, au bureau du drolt de
fenvironnement ou surlesite
www.gers.gouvfr et aux mairies de SOLO-
MIAC et HOMPS. !

La décision préfectorale qui inferviendra & .

lissue de la procédure sera une autorisation
assortle de prescriptions ouun refus,

Fait 3 AUCH, le 14 awril 2015,

Pour le préfet et par délégation, le secrétaire
général, Christian GUYARD, signé.

AVIS AU PUBLIC
PREFETDE LA HALTE-GARONNE
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Exemple d'affichage aux alentours du site
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Dossier n°® 10161 ICPE SAS CARRERE

DEPARTEMENT DU GERS

COMMUNE DE

PROCES-VERBAL d’AFFICHAGE
¢

Je SOUSSIGNE G\,_,a %'\ AMNTOJANA

Maire de la commune de S’ 5 COMLA S
certifie, qu’en application des dispositions de Iarrété en date du M (OU 2ot <

du Préfet du Gers prescrivant I’ ouverture d’une enquéte publique sur la demande de 1a SAS
CARRERE sur les communes de Homps et Solomiac

1’AVIS annongant cette consultation du public, a été affiché
DU 40 AvR. 2015 AU 09 JUIN 2015
alamairie de S0 Lom e

et aux autres endroits prévus par Iarticle 7 de I’arrété susvisé.

FAIT, a S,,.,\Q WL
le 08 JUIN 2015

02) /‘0%‘;‘/

G. MANTOVANI

N.B. : Affichage guinze jours avant le début de ’enquéte et pendant toute sa durée
A I’issue de I’enquéte, remettre le présent document complété et signé au commissaire enquéteur

Juillet 2015
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Dossier n® 10161 ICPE SAS CARRERE
DEPARTEMENT DU GERS
COMMUNE DE H omMmes

PROCES-VERBAL d’AFFICHAGE
\ 4

resoussione . AL Ci\aoyg.
Maire de la commune de ¥ eMme e
certifie, qu’en application des dispositions de I’arrété en date du

du Préfet du Gers prescrivant I’ouverture d’une enquéte publique sur la demande de la SAS
CARRERE sur les communes de Homps et Solomiac

I’ AVIS annongant cette consultation du public, a ét¢ affiché
U 21 Adrl 2015 AU G Tuid 20ls
3 la mairie de H o MnMPpg

et aux autres endroits prévus par ’article 7 de 1’arrété susvisé.

FAIT,é‘Ho(v)Pg
le Bdum 26\S

N.B. : Affichage quinze jours avant le début de ’enquéte et pendant toute sa durée
A I'issue de I’enquéte, remettre le présent document complété ¢t signé au commissaire enquéteur

Juillet 2015
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Dossier n° 10161 ICPE SAS CARRERE

DEPARTEMENT DU GERS

COMMUNEDE  E£STRAM A

PROCES-VERBAL d’AFFICHAGE
¢

Je SOUSSIGNE , & ou LRy Nieoles
Maire de la commune de E’S’T&M mc - (()‘QL\ -
certifie, qu’en application des dispositions de I’arrété en date du _)LL Iﬁ(k‘ﬂﬁk Qng

du Préfet du Gers prescrivant I’ouverture d’une enquéte publique sur la demande de la SAS
CARRERE sur les communes de Homps et Solomiac

I’AVIS annongant cette consultation du public, a été affiché
DU_AS p&\mQ leas AU AL 5"-“/"\ WoAS
a la mairie de ES'\_M\H'\Q

et aux autres endroits prévus par 1’article 7 de U’arrété susvisé.

N.B. : Affichage guinze jours avant le début de ’enquéte et pendant toute sa durée
A Pissue de I’enquéte, remettre le présent document complété et signé an commissaire enquéteur

Juillet 2015
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Dossier n° 10161 ICPE SAS CARRERE

DEPARTEMENT DU GERS

COMMUNE DE [ A3R\HE

PROCES-VERBAL d’AFFICHAGE
A 4

Je SOUSSIGNE O VSTRIC ) W v
Maire de la commune de LAGR \J HE - 32120
certifie, qu’en application des dispositions de ’arrété en date du j L, O.UU,PDZO” S]

du Préfet du Gers prescrivant 1’ ouverture d’une enquéte publique sur la demande de la SAS
CARRERE sur les communes de Homps et Solomiac

I’ AVIS annongant cette consultation du public, a été affiché
DU AF AVRIL {QUS™ AU owinN o5
alamairiede | AGGVHE

et aux autres endroits prévus par larticle 7 de I’arrété susvisé.

N.B. : Affichage quinze jours avant le début de I"enquéte et pendant toute sa durée
A I’issue de I’enquéte, remettre le présent document complété et signé au commissaire enquéteur

Juillet 2015
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Dossier n°® 10161 ICPE SAS CARRERE

DEPARTEMENT DU GERS

COMMUNE DE M pupceC.

PROCES-VERBAL d’AFFICHAGE
A 4

Je SOUSSIGNE DAYREM Mousc

Maire de la commune de MPUBEC ( g2 SDSZJ
certifie, qu’en application des dispositions de ’arrété en date du /1 ll Q,uu_Q 3045

du Préfet du Gers prescrivant I’ ouverture d’une enquéte publique sur la demande de la SAS
CARRERE sur les communes de Homps et Solomiac

I’ AVIS annongant cette consultation du public, a été affiché

pu AF AVRIL 2015  au M s 0457
alamairiede M AU BT 7

et aux autres endroits prévus par Uarticle 7 de I’arrété susvisé.

FAIT, & V\O‘&’L

e ALTWN 2015

N.B. : Affichage guinze jours avant le début de I’enquéte et pendant toute sa durée
A I'issue de I'enquéte, remettre le présent document complété et signé_au comimissaire enquéteur

Juillet 2015
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Dossier n° 10161 ICPE SAS CARRERE

DEPARTEMENT DU GERS

COMMUNE DE

PROCES-VERBAL d’AFFICHAGE
) 4

( s
e SOUSSIGNE ~ Gerosd  HAR G
Maire de la commune d& Y A0 vE LN

certifie, qu’en application des dispositions de arrété en date du

du Préfet du Gers prescrivant I’ouverture d une enquéte publique sur la demande de la SAS
CARRERE sur les communes de Homps et Solomiac

I’AVIS annongant cette consultation du public, a été affiché
pu 21lok)|20LS au of | o€| 2015

3 la mairie de H AuVvE 2!.‘4\]

et aux autres endroits prévus par I’article 7 de 1’arrété susvisé.

FAIT, a a,twe'?,m
le °8(o6] 2018

N.B. : Affichage quinze jours avant le début de ’enquéte et pendant toute sa durée
A D’issue de I’enquéte, remettre le présent document complété et signé au commissaire enquéteur

Juillet 2015
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Dossier n® 10161 FOPE SAS CARRERE

DEPARTEMENT DU GERS

R

COMMUNE DE

PROCES-VERBAL d’AFFICHAGE
&

Je SOUSSIGNE
Maire de o commune de
certifie, qu'en application des dispositions de arvété en date du

du Préfet du Gers preserivant Mouverture d'une enquéte publique sur la demande de la 5AS
CARRERE swr les communes de Homps o Solmmiae

I"AVIS annongant cette consultation du public, a été affiché
DU 24.04 _ 2044 AU MG .06 AS

4 la mairic de MONFORT

e aus stres endroits prévas par article 7 de Dardté susvisd,

FAIT, & MOsFnnT
le des 06 AS

NaB s Afichage quinee jours a
A Ulssue de Penguite, remettee le présent

document compléte ot sign au commissaire engudtenr

Juillet 2015
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PREFECTURE DU GERS.

15 JUM 2015
Dossier n® 10461 g 15 UM : ICPE SAS CARRERE

|
COURRIER ARRIVEE

DEPARTEMENT DU GERS

COMMUNE DE

PROCES-VERBAL d’AFFICHAGE
4

JeSOUSSIGNE B et e A l=in
Maire de lacommune de & PR AR
certifie, qu’en application des dispositions de I'amété en date du AU lotdl Lo A

du Préfet du Gers prescrivant Pouverture ("une enguite publique sur la demande de la SAS
CARRERE sur les communes de Homps et Solomiac

PAVIS snnongant cette consultation du public, a éé affiché
U ool Zoey Al O3 [ 28 45~
ilamairiede S ATRILAN T

el nux autres endeoits prévus par Varticle 7 de Paredté susviséd,

FAIT, i S FR2pre T
Ao (OF ( LOoAT

NI Affichage gulnze Jours avant le début de Penquéte ef pendan: toute s durde
A Pissue de Penguéte, remeitre Te présend document complétd o signé s cormissaive enquiteny

Juillet 2015
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UNICEM

Pour plus de
renseignements, vous
pouvez contacter !
Bernard Gauguin
au 06 81 44 35 61

Renseignements sur
I'opération régionale
« Carriéres et matériaux
a ceeurs ouverts » :

UNICEM Midi-Pyrénées
35 bd des Récollets
31400 TOULOUSE

Tél. : 05 61 5267 03

& [ Iz

Toulouse, le 16 mai 2013
Page 1/2

nmunique

Journée Portes Ouvertes de la carriére
SAS CARRERE a Homps (32)
Vendredi 31 mai de 9h30 a 12h15

A I‘occasion des journées « Carrieres et matériaux a copur ouvert » organisées par
VUNICEM (union nationale des industries de carriéres et matériaux de construction)
en Mi_di—Pyrénées et dans toule la France, le site de production calcaire SAS
CARRERE a Homps dans le Gers, suvre ses portes le vendredi 31 mai, de 9h30 3
12h15, pour faire découvrir aux petits et aux grands le monde passionnant des
carriéres et des matérigux minéraws.

Exploitation familiale depuis 1935, SAS CARRERE produit
chague année plus de B0 000 tonnes de granulats issus de
roches massives de calcaire sur son site de Homps, destinés
aux entreprises locales de travaux publics et aux particuliers.
Les miatériaux extraits sur cette carriére ont notamment é&té
utilisés dans la construction de Ia traversée piétonniére de
- Brugnens, du parc animalier de Saint-Clarc, du carrefour de
Homps,...

Intégraiement rénovée en 2004, la carrigre bénédficie d'instaliations sophistiquées
permettant notamment de minimiser les nuisances liées a 'activité de la carriére.
Par ailleurs, de nombreux dispositifs ont été mis en place dans le but de préserver
Fenvironnament: aménagement spécifique pour l'arrosage des pistes, entretien
d'espaces hoisés aux alentours,...

A noter que SAS CARRERE, par sa filiale SGDC, posséde également une graviére sur le
site de Belleperche & Castelsarrasin produisant pas moins de 80.000 tonnes de sables
et graviers par an.

A I'occasion de cette journde portes ouvertes sur son site de Homps, des animations
seront proposées au public : visites guidées animées par le personnel. projection
audiovisuelle, exposition des installations et engins de chantier,...

A propos des Journées Portes Ouvertes
« Carriéres et matériaux a coeur ouvert » organisées par 'UNICEM

Les minéraux, matériaux de nos terroirs... Routes, ponts, voies ferrées mais a
appartements ou maisons, ecoles, commerces, trottoirs ou pistes cyclables : nous les utilisons
tous les jours. Les matériaus 5 composent sont réputés pour leur solidité, mais que savons-

particuliers et les professionnels de la construction, les journées portes ouvertes de 'UNICE
sont une occasien unique de comprendre le monde des matériaux de notre quotidien
et les atouts de la filidre minérale. De leur extraction et lewr production jusgua leur
utilisation dans les batiments, routes..., les matétiaux minéraux n'auront biemot plus de !
Ces matériaux du terroir, inscrits dans nos traditions et cultures locales,
I'origine des constructions les plus innovantes, performantes et durables
Basée sur 'échange, elles auront é ment pour but d'expiiguer aux riverains les efforts mis er
ceuvre pour un respect environnemental maximum, mais aussi le réaménagement
prévu apres exiraciion compléte du site (lag, aire de lois

s, protection de la fgune et de |a
fare.) Ao R Lon ik d

En Midi-Pyrénges, ce sont 11 sites qui ouvrent leurs portes sur 'ensemble de la région.
| B
L

=

»
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(= CARRERE S.AS

MESURES DE SUIVI SUR LES PERSONNES

ET SUR L’ENVIRONNEMENT
Mesures de poussiéres alvéolaires inhalables PREVENCEM A @ 730.00 €
Mesures de bruit et vibrations PREVENCEM 2 ang 1630.00 €
Mesures de vibrations TITANOBEL 1 st 1836.00€
Visite semestrielle de prévention sécurité PREVENCEM A+ 1380.00€
Suivi document unique PREVENCEM Ao 486.00 €
Formations continues maintenance des connaissances o 2674.56
(explosifs) IR
Contréle des eaux, mesures de rejets | o 580.00 €
Plan annuel de suivi par le géomeétre expert o 1770.00 €
Garanties financicres 198 435 €2011-2016
Emission sonores environnement L didy 600.00 €
Habilitation électrique recyclage o 1200.00 €
Controle des installations électriques APAVE < o 605.00 €
Contrble VGP des engins C’OK MATERIEL ° Ao 543.00 €
Contréle ANETO décanteur T A o 1116.00 €

SAS CARRERE - 32120 MONFORT - Tél. : 0562068305 - Fax: 0562068084 - Site: www.carrere-sas.com
S.A.S au capital de 231000€ - RC 81B47 - INSEE 32156101100016 - APE 08127 et 1}211 Z-TVA CEE: FR0O332156101100016
Domiciliation bancaire: Société générale Auch 3000302111 0002008906087 - Caisse d’Epargne Auch 13135 00080 08101781419 56
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07
Réponses de I'Agence Régionale de Santé relativeaage d'eau de la Gimone a
Beaumont de Lomagne

Message
B @3 X DS D B g B (Y B
L 3 Eléments associés

Repondre Repondre Transférer | Supprimer Deplacervers Créer  Autres Bloquer Classer Assurer Marquer comme )

a dossier~ une régle actions~ | I'expéditeur - unsuivi~  nonlufs) 1§ Sélectionner =

Répandre Actions Coutrier indésirable & Gptions ] Rechercher
De: DESGLE Veranique PREF32 [veronique.desgue @gers.gouv.fr] Date: mar,12/05/201515:43
A: Valérie Angelé
ce:
Objet: Re: Enquéte publique SAS CARRERE

Bonjour Madame.

i

Voici la réponse de ' ARS concemant le captage:
“Aprés contact avec ARS DT 82, je vous confimme qu'aucun amété préfectoral na été pris pour e captage d'eau de la Gimone & Beaumont de Lomagne (82
Lap R des périmétres de

de Solomiac.

est en cours. Un avis hydrogéolagique a été rendu le 23 mars 2013. Le périmétre de protection éloignée proposé par Iydrogéologue agréé s'étend sur une partie des communes de Homps et

Man responsable Loic Hattermann a rendu un avis le 26 mars 2015 en précisant que I'extension de la camrisre sur ces deux communes ne se situait pas & proximité de captage d'eau destinée  |a consommation humaine ni dans un périmétre de protection de
captage”

Cordialement

véronique DESGUE
. . PREFECTURE DU GERS

PREFFTDUGERS  Direction des Libertés Publigues et des Collectivités Locales
Bureau du Oroit de L'Environnenent
{ 05.62.61.44.65
& 05.62.61.43.74
[ veroninue.deszuebgers . gouy fr
Horaires d'au

ure et modalite:

oueil dispan

e Site Www.g2rs. 901

Message

~ 53 L [ ) Rechercher
I (8 5 Ly & istes approuvies - 5@ (€L
= Hed el L > 12, Etéments associés ~
Répondre Répondre Transferer || Supprimer Deplacer vers  Créer  Autres | Blo, e ot ing Classer Assurer Marquer comme )
atous ossier - une régle actions * || |'expéditeur - unsuiit  non lufs) g Sélectionner -
Reépandre Actians Courtier indésirable E Optians ] Rechercher

Vlous avez transféré ce message le 07/06/2015 10:08,

De: Sandra. DELMAS @ars. sante. fr Date: ven. 05/06/201517:34
i valerie angele @free. fr

=2} Loic.HAT e fry fri or fr

Objet: Dossier ICPE - SA5 CARRERE & HOMPS et SOLOMIAC

I Message | T2)82_AH Beaumont de Lomagne.pdf (3 Moj

Madame,

Aucun arrété préfectoral n'a été pris pour le captage d'eau de la Gimone a Beaumont de Lomagne dans le Tam et Garonne, il 'y a donc pas de servitudes liées aux périmetres e protection de

captage d'eau potable
Toutefois, il convient de respecter les p prévues par agréé dans son avis du 23 mars 2013 concemant la zone sensible n°2 (cf pigce jointe).

Restant 4 votre disposition
Cordialement

Sandra DELMAS
Technicienne sanitaire et de sécurité sanitaire

Unité Santé-Environnement

arsS midi-pyrénées- Place de 'Ancien Foirail, 32020 AUCH Cedex 08
Tel 0562615588
ww ars midipyrenees sante fr

Juillet 2015
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NON 2 rEXTENSION de 1a CARRIERE
sur les comimunes de Homps et Solom%ac !

g S g

Apres 14 années d'expioliation continue et intensive, un projet d’extension de la carriére veit soudainement le jour et
prevoit:

- Pextension de prés de 17ha de 1a surface expfoitéel ce qui porte Femprise totale du site
d’extraction a prés de 36ha, soit une surfase quasi équivalente 2 celie du viilage !

- pour 22@NS suppiémentaires d'exploitation soit jusgu'en 20371

Cette extension démesurée ne fera qu'accentuer les Nombreuses nuisances déja existantes: dénaturation
du site, trou béant dans le paysage, destruction de la faune et de la flore, peoussieres importanies, nuisances sonores
et visuelles, vibrations consécutives aux tirs de mine, dévaluation du patrimoine immobilier, trafic accru de camions,
dégradation des routes, stc....

Quel avenir pour ¥image de nos communes ?

Sclomiac est associe a un cadre de vie agréable, issu d'un développement harmonieux entre iz Base de loisirs et une
agriculture raisonnée. Avec ce projet d'extension, le chemin de randonnée de Lavi, a proximité dy bois de Sainte
Marguerite, se trouvera en surplomb direct d'une expioitation de carriere démesurée . Ce projet compromet tout
developpement en matiére de tourisme vert, au sein d'un paysage déclassa et jes promesses de «remise en 'état du
site» laissent perplexes: il suffit, pour s’en rendre compte, de regarder fes anciens sites d'exiraction de la commune de
Homps. :

De plus, dans la présentation du projet consultable en mairie, l'autorité environnementale indique que «La prise en
comple du milleu naturel, de la salubrité et de la sécurité publique présents des lacunes et des insuffisancesy.

Enfin l'exploitant actuel ne sera peut-étre, a terme, plus le propriétaire et rien ne nous assure que le site ne sera pas
alors rachete et géré par un grand groupe du BTP dont les décisions ne pourront plus, & nofre écheile, &tre discutées,
ni remises en cause.

Nous ne pouvens accepter cela: Ensemble, mobilisons-nous et exprimez-vous!

Ce proje{ disproportionng d'extension impacte non seulement les pombreux riverains de la carrigre mais également
TOUS LES HABITANTS des communes conceinées puisque c'est NGTRE CADRE de VIE et sa QUALITE qui sont
menaces pour les 22 années a venir !

Le seul moyen de s’cppboser a ce projet est de faire part de vos observations lors des permanences
assurées dans le-cadre de 'enguéte publique, & votre convenance soit;
AT

- ala mairie de Solomiac : le jeudi 28 mai de 6%h 4 12h / prés, fl sera e
!
- ou a la mairie d'Homps - le mardi 09 juin de 14h a 17h TROPTARD!

Dossier compiet du projet consultable en mairie et resume non technique sur le site: hittps /aww.gers gouv fi/Politiques-publiques/
EnvironnementtCPE-Installations-classees-pour-la-protection-de-l-environnement/Procedures-reglementaires/ Autorisations

Le Collectif «Noma I'Extension de la carriérel»
Contact : nonalextension@laposte.net

Me pas ieter suf la voie publique — Impnmé par nos soins

JullieL £Zu 1o
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NON a rEXTENSION dela CARRIERE
sur les communes de Homps et Solomiac !

Vous avez été nombreux a réagir a notre tract qui vous informait du projet de
renouvellement et d’extension de la carriere. Nous remercions ceux qui se sont
déja mobilisés. Vous pouvez encore faire part de votre point de vue en mairie
de Solomiac ou d’Homps, aux horaires d'ouverture du secrétariat ou par courrier (a
envoyer a la mairie, a l'attention de Mme la GCommissaire-Enquéteur), et ce jusgu’au
09 juin, en é&crivant librement sur le registre mis a disposition dans le cadre de
I'enquéte publique ou en y reportant le texte suivant :

« Je soutiens l'idée d’éviter les nuisances aux riverains, de préserver le
patrimoine culturel et naturel du site et Ia qualité de ses paysages. De ce fait,
je m'oppose a l'extension de la carriére, d’autant que son exploitation est
déja autorisée jusqu’en 2022 ».

Si le projet se réalise, prés de 17ha supplémentaires seront dénaturés sur les
hauteurs de Sclomiac, en plus des 19ha déja exploités, un poids-lourd traversera
le village potentiellement toutes les 10 minutes, environ 10 camions par jour
apporteront des remblais venant de chantiers extérieurs! Notre paysage sera
dégradé et notre qualité de vie détériorée pour les 22 prochaines années: quel
avenir pour le village de Solomiac ?

La réhabilitation du site prévoit que la carriere soit remblayée par du béton, des
tuiles, du verre,... L'exploitant indique que «le site de la carriére d’Homps/Solomiac
constitue une opportunité interne pour valoriser ces déchets de chantier». Nos
villages ne sont pas des dépotoirs!

Qu’arrivera-t'il si Pentreprise ou le site est racheté par un grand groupe de travaux
publics: expropriations? exploitation du gaz de schiste? etc...

Nous venons d’apprendre qu’un nouveau directeur vient tout juste d’étre nommeé :
pourguoi ?

Le seul moyen d’agir est de s’exprimer avant le 09 juin! |
Aprés, nous n’aurons plus la parole !

Le dossier complet du projet est consultable en mairie et le résumé non technigue sur le site:
http:.’/www.gers.gouv.frlPaIitiques—publiquelenvironnement!ICPE-InsialIations-classees-pour-!av
protection-de-I-environnement/Procedures-reglementairesr’Aumrisations

Le Collectif «Non & I'Extension de la carriere!»
Contact : nonalextension@laposte.net

Ne pas jeter sur la voie publique — Imprimé par nos soins

Juillet 2015

162

08



08



OBSERVATIONS DE LA CHAMBRE D'AGRICULTURE

AGRICULTURES

&TERRITOIRES

CHAMBRE D' AGRICULTURE
GERS

Le Président

Siége Social

Route de Mirande - BP 70161
32003 AUCH CEDEX

Tél ;0562 81 77 77

Fax : 0562 61 77 87

Email @ cal2@gers.chambagri.fr
www gers-chambagri.com

REPUBLIGUE FRANGATSE
Etablissamen: public

{of du 31/01/1924

Siret 183 200 021 00016
ABE 94117

Agrément n° 1701762 pour e consell phytossnitairg
rmation n® 73 32

o cranureanicic
brocw insr, 019
Conal Formaion

Declaratinn d'act

Lq HD"I‘() p)

Madame le Commissaire Enquéteur
Mairie de HOMPS

32120 HOMPS

Auch le 5 Juin 20158

Nos réf : HBC/MSL/ce
Objet : Enquéte publique
Projet de Carriére communes de HOMPS et SOLOMIAC

Madame le Commissaire,

Dans le cadre de I‘enquéte publique concernant la demande
d’autorisation de renouvellement et d'extension de la SAS
CARRERE, pour son activité d'exploitation de la carriere de
roche calcaire se trouvant sur les communes d’HOMPS et
SOLOMIAC, nous avons I'honneur, aprés examen du dossier
par nos services, d'attirer votre attention sur le fait que |a
demande d'agrandissement porte sur une surface de
16,9 Hectares de terres agricoles actuellement exploitées
par deux agriculteurs.

Ce dossier suscite des inquiétudes de notre part; car nous
pensons que la perte de ces hectares pour |'agriculture est
inéluctable, notamment & cause des points suivants :

- la nécessité d'un agrandissement n'est pas établie
clairement et nous semble donc excessive sur prés de 17
Ha ;

- le renouvellement d'autorisation des 19 Ha, actuellement
exploités, n'est pas utile puisque [autorisation initiale
n‘arrive a échéance que dans 7 ans;

- Yaccord et iindemnisation des deux agriculteurs
concernés par I'extension ne sont pas démontreés;

- aucun élément ne prouve que, dans 22 ans, la société
demanderesse aura la capacité de réhabiliter le site en
terres agricoles, et aucune garantie n‘est donnée en ce
sens.

Sur fa base de ces remarques, nous tenons 3 rappeler
qu’une des prioritds de la Chambre d'Agricutture est la
préservation de I'espace & vocation de production agricole.

Nous demeurons & votre disposition pour tous
renseignements ou précisions complémentaires et vous
prions d'agréer, Madame le Commissaire, l'expression de
nos salutations distinguées,

Henri-Bernard CARTIER

/‘

Juillet 2015
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DEPARTEMENT EXTRAIT DU REGISTRE
DU GERS DELIBERATIONS DU CONSEIL MUNICIPAL
DE LA COMMUNE DE HOMPS (32120) 5-2015

Séance du jeudi 5 juin 2015

L'an deux mille quinze et le cing juin, les conseillers municipaux se sont réunis a la
Mairie, sur convocation de Monsieur le Maire.

Présents : Mesdames, Messieurs Alain CLAOUE, Nicole SIMORRE, Francis
TREPOUT, Isabelle BERAUT, Inés CARRERE, Christophe TAUPIAC, Julien AUGUSTE, Patrick
SIMORRE, Jean-Marie ARGUENGE.

Excusés : Hannelore DULAU, Philippe COSTES
Le Conseil a choisi pour secrétaire ; Isabelle BERAUT

Obijet : Installations classées pour la protection de 'environnement
Enquéte Publique SAS CARRERE

Monsieur le Maire rappelle le contenu de l'arrété prescrivant Fouverture d'une enquéte
publigue sur la demande présentée par la SAS CARRERE en vue d'étre autorisée a
renouveler et étendre une carrigre de calcaire, l'enregistrement d'une installation de
concassage-criblage et d'une station fransit de produits minéraux solides sur le territoire de
Homps et Solomiac.

Aprés en avoir délibéré le Conseil Municipal décide a 'unanimité d’émettre un avis
favorable au projet de renouvellement et d’extension d’'une carriére de calcaire et
I'exploitation d’une installation de concassage-criblage.

- Les parties boisées a proximité des installations qui sont inscrites dans la
demande d’extension sur la commune de Homps sont intégrées au périmétre a
titre de protection.

- Elles ne sont pas incluses dans le périmétre d’extraction sollicité.

- Elles garantissent un écran visuel de la zone d’activité des installations.

- La poursuite de Pactivité permet de pérenniser les emplois dans le secteur et
sur la commune.

Fait a Homps, le § juin 2015
Le Maire, Alain CLAOUE

Transmis a la S/Préfecture de CONDOM
Le 9 juin 2015
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REPUBLIQUE FRANCAISE - DEPARTEMENT DU GERS
MAIRIE DE SOLOMIAC

‘ ia¢ 32120 20150129

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS DU CONSEIL MUNICIPAL
19 JUIN 2015

L'an deux mille quinze, le dix-aeul juin, & vingt ot ume beures,
Le Conscil Municipal de la commune, régulidroment convogué, s'est réuni au nombre prescrit par la lol, dans le lieu
habituel de ses séances, sous la Présidence de Guy MANTOVANL Maire

Présents : M. Guy MANTOVANL Mme Claire CHAUBET, M. Patrice MATHIEU, M. S¢bastion BAUTISTA, M.
Pierre BRUN, M. Valdry CAPRARA, Mme Mickéle MARCONATO, M. Navier MONGE, Mme Caroline
POUYDEBAT, M, Séhastien RINALDI, Mme Annse RIVIERE

Secrétaire de séance - Mme Claire CHAUBET

OBJET : PROJET PRESENTE PAR 1.A SAS CARRERE POUR LE
RENOUVELLEMENT ET L’EXTENSION DE LA CARRIERE

M. le Maire rappelie & Passeinblée quiune encudle publique a éé ouverte swr les communes d'Homps ¢ de
Solomiac sur la demande présentée par ln SAS Carrére en vue d'élre autorisée & renouveler et élendre une carvigre
de calcaire. Le Conseil Municipal est appelé & émetlre un avis sur cetle demande,

Aprds avoir oul exposé déillé du projet,

L Conseil Municipal, aprés en avoir délibéré, décide :
De s'opposer 4 'unanimité, 4 Pextension de la carndre pour les motifs suivants ¢

w Leos limites de Pexploitation ne respactent pas la distance de 150m par mapport § ls maison implantée au liew dit
“A Empeyrot(arréeé du 3071 L2

& Le choix du site est justifié par le développement dumable, alors quil n'y 2 aucune analyse i ce ftre,

& Un dépdt d'explosifs est prdvu au centre du périmitre de la carridre mais ce risgue n'a pas &1é évalué

sk Lors des tirs de nuine, auscune autorsation ne sera déhivede par la Mairie pour interdire la circulation,

s Sur la carridre nctuclle, plus de 80 % de la Zoac Naturelle d'latérde Ecolegique Faunistiqus et Floristique
(ZNIEFF des coteaux de "Armatz on amont ot aval de Homps) comprise dans le péeiméire de la camidie a d&é

détruite. Cette extension va continuer sa destruction malgrd la préacevation du foad de valloa de Mérigot,

& Dapres le Schéma Régional de Cobérence Feologique de Midi-Pyréndes, le projet se situe sur un réservoir de
biadiversité & préscrver,

& Le site seru remblayé avec des déchets ineries on provenance de divers chansicrs, Bien que des contrdles soiens
effectuds au chargement et au déchargement du camion, aucune meswre n'est envisagde cn cas de non
confommlé,

= Lo site sera restitud pour une grande partie en tenes agricoles alors gu'initialement il s'agissail majocitairement
de bots ¢t de praines... (el ZNIEFF), le fonctionacnent fcologique sera done impacté.

w Lo dispositi§ de gestion des caux de ruisselloment actuel ac scmble pas fue on mesure de répondre aux
dispositions de Uarrétd du 3071 2012 puisque d Vextéricur du site &s quil plear, Neau qui s'écoule dans les

Pluce de fa Flalle < 32120 SOLOMIAC - TE1: 036265 0 02 - Fax : 05 62 6504 M
Madl @ nsasie solomtac@wanadno. fr
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fossés est chungde de particules blanches on suspension. e plus, wn sejet se fait directement dans un champ ¢
vienl se jeter dans le fossé de ln VOT qui débarde sur In voie,

& Le disposttif de gestion des caux de ruissellement projeté reste flou sur le positicanement f Ia taille des bassing
dintiliraton et de décantaton (pas de plans & Iochelle),

b Lo bassin de rétention principal semble se trouver sue Uamplacement de la source du ruissean du Mérigot
s [l n et pas prévu de systéme penmetiant la rétention des hydrocarbures venant des engins en cas daceident,
sk Lacenrale d'enrobeé va se rerouver au plus peds du ruisseau ef en lien direct

= L'erganisation de I"extmetion ne permet jamais de réaménager une zene avant e fn de Vexploitation

e Lo pérmmiire demaniée est inadmissibls par mpport 4 b proximite ef 8 ln visibilisd du chemin de Lavit dit
w Chemin de Crite w

= L'sxploitation de Uextenssion va peovogquer de nouvelles musances sonongs, de nowvelles pollutions lides & b
potssidee du calealre et des déflagrations sur les habutations lors des explosions,

s Lehamean &' Enjay et sous-dvalud en nombre O habitatons et d"habitants

< Par rapport & larrété Préfoctoral du 30 novembre 2012 "anticle 127, Ic Conseil Municipal ne peut pas accepler
que la SAS Carrére n'ait pas respecté le reboisement de la bande des [0 mdives avant toule extraction ot qu'd ce
jour sucune plantation ée réaménagement du site n'ail &é réalisée.

b Sur le projet dextension, if est indiqué quiit ne sera pas réalis® de plantations <o haies on périphérie des torraing

& explotter dans un souc d'intégration paysagére,
2 b £

De plus, au vu du non-respect de cenzing articles; o Conseil Municipal demende d&s 4 présent la mise en place
d'un comité de suivi annuel de la carsidee.

Fait ¢t délibére 4 Solomiac le 19 juin 2015

Cette delibération annele ¢f remplace In précédents,

Powr extnit confonme @
Le Maire,

Guy MANTOVAN]

O
Affiché Iz 25 juin 2018

| Trassmisle 23 jum 2015 2015012 9

cotifid andoataine o 19 jun 2015

Place de la Halle = 32020 SOLOMEAL - Tél :"[l‘S G2 65 01 02 — Fax : 05 G2 65 4 W
Mail : mairiesolpamdaciFaanadap. v
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DEPARTEMENT DU GERS
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MAIRIE D’ESTRAMIAC
32380
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EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS DU CONSEIL MUNICIPAL

L'an deux mille quinze et le jeudi 21 mai, le Conseil Municipal d’ ESTRAMIAC, ddment convoqué
s’'est réuni en session ordinaire a la Mairie sous la présidence de M.GOULARD Nicolas, Maire
d'ESTRAMIAC.

Etaient présents : ARQUE Bertrand, FASSERO Jean-Michel, FLOURY Maryline, GOULARD
Denise, GOULARD Nicolas, GRANIER Monigue, MANTOVANI Florent, MANTOVANI Joél,
TAUPIAC Julien VAN HAUWE Hector.

Absents excuses : LILLE Cyril,

A été nommeé secrétaire : M TAUPIAC Julien.

Date de convocation : 13/05/2015

Nombre de membres en exercice : 11

Nombre de membres présents : 10

Obijet : Projet de renouvellement et d’extension d’'une carriére de calcaire. Exploitation
d’une installation de concassage-criblage.

Monsieur le Maire soumet au conseil municipal le dossier concernant le projet de renouvellement
et d’extension d’'une carriére de calcaire et I'exploitation d’une installation de concassage-criblage
de la SAS CARRERE a Monfort 32120. |l fait part de l'avis d’ouverture de I'enquéte publique pour
une durée de 34 jours. Il propose au conseil municipal d'émettre un avis favorable ou non sur ce
projet.

Aprés avoir délibéré, le conseil municipal décide :

- d'émettre un avis favorable sur le projet de renouvellement et d’extension d'une carriére de
calcaire et I'exploitation d’'une instaliation de concassage-criblage

ois et an ci-dessus

Ainsi délibé
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DEPARTEMENT DU TARN-ET-GARONNE

EXTRAIT DU REGISTRE
DES DELIBERATIONS DU CONSEIL MUNICIPAL

DE LA COMMUNE DE MAUBEC

Séance du 19 JUIN 2015

I.’an deux mille quinze, le 19 juin 4 21 heures,

Le Conseil Municipal de cette commune, réguliérement convoqué, s’est
réuni au nombre prescrit par la loi, dans le lieu habituel de ses séances sous
la présidence de M. DAYREM Max, Maire.

Etaient présents : DIANA-JAMILLOUX - DIRAT —~ FERRADOU —
1 KAKIEL - MEVIS - MONGE — QUINET — SAMSON - DAYREM M. Maire.
- Etaient absents : CLAVERIE - MARY

Mme KAKIEL a été nommée secrétaire,

Le Maire donne connaissance a son conseil municipal du dossier regu de la
Préfecture du Gers pour le projet de renouvellement et d’extension d'une
carriere.

L’enquéte publique relative 3 la demande présentée par la SAS CARRERE
en vue d’étre autorisée a renouveler et étendre une carriére de calcaire sur le
territoire des communes de Homps et Solomiac, s'est déroulée du 7 mai au 9
juin 2015,

Les communes concernées sont appelés a donner leur avis sur ce projet.
Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal, a l'unanimité, donne un avis
favorable a ce projet.

Ainsi fait et délibére, les jours mois et an que dessus.

Le Maire,
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République frangaise
DE_2015_054

Département du Gers

COMMUNE DE MAUVEZIN
Séance du 01 juin 2015

Membres en exercice : 19
Présents : 19

Votants: 19

Pour: 19

Contre: 0

Abstentions; 0

Date de la convocation:
L'an deux mifle quinze et le premier juin 'assembige réguliérement
convoquiée, s'est réunie sous la présidence de Monsigur Gérard MARCET

Présents : Gérard MARCET, Alain BAQUE, Christophe BOUCARD,
Daniel CABASSY, Francis CARRETTE, Fabrice CATIER,
Marie-France DALBIGOT, Line DE LA SEN, Linda DELDEBAT,
Lydie DESPAUX, Bernard FAURE, Jacqueling FERRADOU,
Sandrine LACOURT, Maryse LAVIGNE, Daniel MARCADET, Max
MERLE, Jean-Marc PASCOLIN], Régine VERONESI, Bahia ZAOU!I

Excusés:
Absents:

Secrétaire de séance: Lydie DESPAUX

Objet: ENQUETE PUBLIQUE INSTALLATIONS CLASSEES SAS CARRERE -

Monsieur le Maire expose au Conseil Municipal quun dossier de demande de
renouveliement ot dextension d'une carriére de calcaire a ét¢ déposée par la SAS CARRERE. Par arréte
prefectoral, une enqueéte publique est ouverte sur les commuanes IHOMPS ot SOLOMIAC du 07 mai
2015 au 09 juin 2015 en vue d'autoriser entreprise SAS CARRERE a renouveler et étendre une carricre
de calcaire. l'enregistrement d'une installation de concassage-criblage et d'une station de transit de
produits minéraux solides sur le territoire des communes FHOMPS et SOLOMIAC. installations
répertoriées sous les rubriques n®2510-1, 2315-1-b, 2517-2 de la nemenclature des installations classées,

Monsicur le Maire demande au Conseil Municipal de se proroncer sur cette demande.

Le Conscil Municipal. aprés cn avoir délibére ot a Punanimité, n'ont aucunc obscrvation

particuliére sur ce dossier.

Mauvezin. fe 10 juin 2013
Le Maire.

Gérard MARCET.

Acte rendu exécutoire
aprés depdt en Préfecture
le__ ¢/ ___ 120

RF
Sous-Pratectura de CONDOM [GERS)

et publié ou notifié
le__/__ 120

Contrdle de legaiite
Date de réception de VAR: 12:06.2015

(32213202492 20150601 DE 2015 054 DE
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EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL 2015

Date Nombre de Membres Suffrages
S¢ance Convocation En Exercice Présents Exprimés Pour | Contre | Abstentions
15:.06.2008 09.06-2013 11 10 10 10 b &

L'an dewc-mille-quinze, le quatre man, & vingt el une heuwres, le Consedl Municipal de la Commune,
régulidrement convogué, s est réuni au nombre preserit par fa loi, dans e fieu habituel de ses séances, sous la
Présidence de Madame MARTIN Martine, Maire.

Présents : MM. LAGARDERE Régis, BRUZAT Guy, ROUET Patrice, COUSTURIAN Benoit, PASQUALI

Patrick, LAURIER Patrice, GANCARY Michel, Mmes TERRAIL Elisabeth, DIANA Hélene

Absent | LAVIGNE Roben,
Seerétaire de séance | Melle DIANA Hélene

Objet : Enguéte Publique SAS CARRERE

Madame le Muire explique au Conseil Municipal qu'une enquéte publigue sera en place & Homps et Solomiac
pour Pentreprise SAS CARRERE.

Cette enguéte publique débutera le 07 mai 2015 ot se terminera le 09 juin 2015, en vue
- dautoriser le renouvellement ¢t Pextension de la carvidre calcaire,
« Penregistrement dune installation de criblage,

- d'une station de tansformation de produits minéraux solides sur le territoire des communes de
Homps et de Solomiac,

Apeds discussion, le Conseil Municipal, donne 4 1'unanimité son avis favorable.

Ainsi fait et délibéed les jours, mois et an susdits.
Fait & délibénd, les jours, mods et an que dessus Pour expédition conforme
Le Maire, MARTIN Martine

Centifie exéeutoire le 15062018
Afliché e 16.06.2015
Expédie on sous-préfecture 16-06-2015
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EXEMPLE DE MESURES DE REDUCTION DES DANGERS

Formation du personnel,

contrdle et I'entretien régulier des engins,

aire étanche munie d’'un déshuileur,

utilisation de raccords étanches pour le remgijesles réservoirs

stockage des huiles et graisses sur une cuvettetehntion

En cas de pollution, un kit anti-pollution permnetde la contenir. En cas de
ruissellement, les eaux souillées seront colleaées les surcreusements,
fossés et/ou bassins de rétention. L'exutoire disihade décantation des eaux
de ruissellement concerné sera fermé. Ces eawepsliseront ensuite
pompées puis emportées vers un centre de traiteoneaid stockage autorisé.
En cas de pollution des sols, les matériaux sdfeseront immeédiatement
enlevés, stockés sur une bache ou une aire étgnabesmportés pour étre
traités ou déposeés dans un site autorisé.

Plan de circulation affiché

Signal sonore de recul

Circulation a faible allure

Limitation des sources d'ignition

Brdlage interdit

Carreau de la carriere dépourvue de toute végetat

extincteurs dans chaque engin et a proximitérdgallations

Présence de bassins remplis d’eau

Dispositif de pompage, sable présent sur le site...

Quantités d’explosifs limitées au strict nécasskirs des tirs prévus
stationnement du véhicule de transport des eXplas centre de la carriere et
présent uniquement lors de 'imminence d’un torsfjue les forages seront
terminés. Le véhicule ne transportera que la chasayamale a mettre en
oeuvre lors du tir. Grace au positionnement dupgnstationnement du
véhicule apportant les explosifs, les effets d’@mentuelle explosion n’auront
pas d’effet notable a I'extérieur du site.

signalisation sonore indiquant 'imminence d'im t

Tirs tournés vers la carriere

Lors des tirs a proximité du CR de Lavit, du parsel de carriére stoppera
temporairement la circulation sur cet axe.

Les agriculteurs seront prévenus et les abordia darriere seront inspectés par
le personnel de la carriére.

le dépbt d’explosif constitué d’ouvrages en bétxouverts par une butte de
terre, se trouvera au maximum a environ 100 m state lors des tirs les plus
proches. Explosifs et les détonateurs sont stad&gs des ouvrages separes.
Extraction a 10 m minimum de la limite de site

Pente des talus adaptée aux matériaux - Sougeavierdit

Signalisation de la carriére et des dangers

Clotures ou merlons autour du site

Bassins de collecte d’eau entourés de merlorsans

Fronts bordés par des levées de terre
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présence d’extincteurs dans les engins de chiantie

Une réserve incendie sera créée dans le bassaigal. Un surcreusement
d’'une capacité de 120 m3, maintenu toujours enssaa, modelé dans le fond
de ce bassin.

Installations aux normes en vigueur

Controle annuel de la conformité par organisnré@g

Mise en place d’arréts coup de poing

Convoyeurs a bandes entierement capotées jus&una du sol

Toutes les pieces en mouvement seront protégeeatep carters, grilles,
plinthes et rambardes

Cables d’arrét d'urgence

L’ensemble du site restera fermé en dehors desrbe et jours d’ouverture.
Les clbtures et barrieres seront entretenues grguiient.
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