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PREAMBULE

Les poles d'excellence rurale sont, en Francepmgsts fondés sur un partenariat
entre des collectivités locales et des entreppsgsesfavorisant ledéveloppement
des territoires ruraugui recoivent a ce titre un financement partieladpart de I'Etat.

Le Pdle d'Excellence Rurale (PER) aéronautiqueahfai du Gers (label attribué par
décret du 25/08/2011), porté par I'Association dei®t d'Accompagnement du PER,
regroupant le Conseil Général, la Chambre de Cogeretrd'Industrie et
I'’Agglomération du Grand Auch, a notamment poueblg réalisation sur le site de
I'aéroport d'Auch, d'un podle industriel et de sezwilans le domaine de I'aéronautique
afin de favoriser le développement d'activités éoaiques sur le territoire gersois et
donc la création d'emplois.

Dans le cadre du projet, deux phases de travaupsévues:

- la phase 1 (2013 - 2015) consistant en 'aménagede 3 parcelles au nord de
la plateforme de I'aéroport, dont la constructitmdhotel d'entreprises,

- laphase 2 (2016 - 2018) au sud comprenant l'agenent de parcelles
permettant la construction de hangars pour avions.

Conformément au code de I'environnement, le ppgdenté par le Syndicat Mixte de
Gestion de I'Aéroport Auch-Gers et porté par M.1€gyen qualité de Directeur est
soumis:

- aautorisation en application des articles L21t214-6 relatifs a la loi sur
l'eau,

- a étude d'impact en application de l'article R2284 code de I'environnement,
au titre de la rubrique 9° de l'annexe a l'artpriecité: "toute construction ou
extension d'infrastructure sur I'aire de mouvendam aéroport dont une piste
avant ou apres réalisation du projet, a une longégale ou supérieure a 1800

metres".

L’arrété préfectoral du 17 décembre 2010 a cr&ytalicat Mixte de Gestion de
I’Aéroport d’Auch-Gers chargé de la gestion et’dggloitation de la plateforme
aeronautique.
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|. GENERALITES
1.1 OBJET ET ROLE DE L’ENQUETE PUBLIQUE

L’enquéte publique a pour objet de porter a la essance du public les
dispositions relatives a la création d'un poéle a@ntique dénommeé Poéle
d'Excellence Rurale Aéronautique sur le site addjport Auch-Gers sur le
territoire de la commune d'Auch, les incidencde®mesures compensatoires ou
correctives envisagées, présentées par le SyrMigtd de Gestion de I'Aéroport
dans le cadre d'un dossier de demande d'autorisaiititre de la loi sur I'eau et
d'étude d'impact.

L’enquéte publiqgue permet d’informer le public suprojet, de recueillir ses
observations, appréciations, suggestions et cgntneesitions. Les observations et
propositions recueillies au cours de I'enquéte poses en considération par le
maitre d'ouvrage et par l'autorité compétente poemdre la décision.

.2 CONTEXTE REGLEMENTAIRE

Les dossiers de demande d’autorisation et d'étuneatt ont été établis en
application des dispositions des textes qui régisses procédures, nhotamment :

- le code de I'environnement:

0 articles L123-1 a L123-16 et R123-1 a R123-26 ifslaluix enquétes
publiques,

o0 articles L122-1, R122-1 et suivants relatifs awdés d'impact,

o livre Il titre 1% relatif a I'eau et aux milieux aquatiques.

Les aménagements projetés dans le présent dasgieemt du régime de
I'autorisation en application des articles L21441244-6 du code de
I'environnement au titre de la rubrique:

2. 1. 5. 0: Rejet d'eaux pluviales dans les eauxe®superficielles ou sur le sol
ou dans le sous-sol, la surface totale du projemreentée de la surface
correspondant a la partie du bassin naturel dsrédeulements sont interceptés
par le projet, étant supérieure ou égale a 20 ha.
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1.3 COMPOSITION DU DOSSIER

Le dossier de demande d’autorisation en applicatemarticles L214-1 a L214-6
relatifs a la loi sur I'eau et d'étude d'impacapplication du décret n°2011-2019 du 29
décembre 2011, soumis a I'enquéte publique, soomiaise d’ouvrage du Syndicat
Mixte de Gestion de I'Aéroport, a été établi awepdrticipation du bureau d’étude en
environnement, Sud-Ouest Environnement (SOEASTELSARRASIN SOGREAH,
qui assure la maitrise d’ceuvre.

Il est intitulé :

PROJET DU PER Aéronautique
Aéroport Auch-Gers
Date : Février 2013

Il est composé des piéces suivantes :

= Demande d'autorisation loi sur I'eau - 192 pagasex@es non comprises -
< Résumé de I'étude d'impact - 26 pages -
= Etude d'impact - 279 pages, annexes non comprises -

- Mémoire en réponse a la DREAL Midi-Pyrénées (15sn28x13) - 40 pages:
Compléments a I'étude d'impact et au dossier r@udd la loi sur l'eau,

=» Plan de masse a I'échelle 1/2000,
=» Plan des installations a I'échelle 1/2000,

= Extrait de la demande de permis de construiren@éel d'entreprise: Plan de
masse et coupe de I'h6étel d'entreprise aéronautiécigelle 1/500 - 15 mars
2013,

= plan des servitudes aéronautiques de dégageméaéamirome d'Auch-
Lamothe:

* Arrété du 13 novembre 2000

* Plan de dégagement — Plan d'ensemble

* Plan de dégagement — plan coté

* Note annexe

= Avis de I'Autorité Environnementale — Préfet de RagMlidi-Pyrénées - sur
le dossier présentant le projet du PER Aéronautitfvech et comprenant
I'étude d'impact, du 03 avril 2013.
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COMPOSITION DES DOCUMENTS:

» DEMANDE D'AUTORISATION LOI SUR L'EAU

1. IDENTIFICATION DU DEMANDEUR
2. LOCALISATION DU PROJET

3. CARACTERISTIQUE DE L'AMENAGEMENT ET RUBRIQUES DE LA
NOMENCLATURE CONCERNEES

3.1.NATURE ET OBJET DE L'OPERATION

3.1.1 Présentation de I'aéroport

3.1.1.1 Historique

3.1.1.2 Description de I'aéroport

3.1.1.3 Le trafic aérien

3.1.1.4 Energie, eau et déchets utilisés ou preduit I'aeroport
3.1.1.5 Personnel et horaires de fonctionnemehaémport
3.1.2 Le projet du PER Aéronautique

3.1.3 Logistique et organisation

3.1.3.1 Durant les travaux

3.1.3.2 Durant le fonctionnement des futures aétivi
3.1.4 Gestion des eaux pluviales projetée

3.2. LES TERRAINS ACTUELS ET LE VOLUME DE L'OPERATN
3.2.1 Ruissellements Sens des écoulements pluaiuels

3.2.1.1 Etude des Bassins versants internes dainter|'état actuel
3.2.1.2 Etude des bassins versants situés a I'atiesrierrains du projet
3.2.2 Superficies caractérisant I'opération

3.3 RUBRIQUES CONCERNEES PAR L'ARTICLE R.214-1 DWOE DE
L’'ENVIRONNEMENT

4. DOCUMENT D’'INCIDENCE

4.1 ETAT INITIAL DU SITE ET DE SON ENVIRONNEMENT
4.1.1 Milieux physiques

4.1.1.1 Climatologie

4.1.1.2 Topographie et affectation des sols

4.1.1.3 Géologie

4.1.1.4 Eaux souterraines

4.1.1.5 Eaux superficielles

4.1.2 Milieu naturel Site NATURA 2000

4.1.2.1 Méthodes utilisées

4.1.2.2 Zones naturelles signalées d’intérét olendgntées
4.1.2.3 Les habitats de végétation et la faune

4.1.2.4 Fonctionnement écologique — Trame VerRlaie
4.1.2.5 Bio évaluation et hiérarchisation des enjeu

4.1.2.6 Conclusion : enjeux écologiques

4.1.3 Paysage

4.1.3.1 Contexte général analyse paysagere dat@léments fondateurs du paysage
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4.1.3.2 Analyse paysagere locale

4.1.3.3 L’habitat et les constructions

4.1.3.4 Perceptions visuelles des terrains du proje
4.1.3.5 Sites et paysages

4.1.3.6 Diagnostic et enjeux paysagers

4.1.4 Contextes économiques et humains
4.1.4.1 Présentation générale

4.1.4.2 Population et habitat

4.1.4.3 Activités économiques

4.1.4.4 Activités agricoles

4.1.4.5 Voisinage

4.1.4.6 Hébergement, loisirs et activités touristi
4.1.4.7 Autres activités dans le secteur

4.1.4.8 Réseaux routiers et déplacements
4.1.4.9 Biens matériels

4.1.4.10 Patrimoine culturel et archéologique
4.1.5 Qualité de vie et commodité du voisinage
4.1.5.1 Niveaux sonores

4.1.5.2 Vibrations

4.1.5.3 Qualité de l'air, odeurs, poussiéeres
4.1.5.4 Emissions lumineuses

4.1.5.5 Hygiéne et salubrité publique

4.1.5.6 Réseaux divers

4.1.6 Conclusion: les sensibilités du site

4.1.7 Les interrelations entre les éléments datliéitial

4.2 INCIDENCES DU PROJET

4.2.1 Incidences temporaires du projet en phasedaux
4.2.2 Incidences sur les masses d’eaux souterraines
4.2.3 Incidences sur les masses d’eaux superésiell
4.2.3.1 Incidences sur le régime hydraulique

4.2.3.2 Impacts qualitatifs

4.2.4 Incidences sur la Natura 2000 la plus proche

4.3 MESURES DE PREVENTION ET DE PROTECTION

4.3.1 Mesures en phase de chantier

4.3.2 Mesures quantitatives

4.3.2.1 Débit de fuite

4.3.2.2 Volume de rétention

4.3.2.3 Principe des dispositifs de rétention

4.3.3 Mesures relatives aux zones inondables

4.3.4 Fonctionnement et impacts des écoulemenfdussexceptionnels
4.3.5 Mesures qualitatives

4.3.6 Mesures vis a vis du risque de pollution decielle

4.3.7 Mesures vis a vis du périmétre de captaggreédo

4.3.8 Compatibilité avec les textes réglementaires

4.3.8.1 Mesures de protection et de gestion coacétas milieux aquatiques
4.3.8.2 Compatibilité avec le SDAGE Adour Garonf&é®2015
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4.3.8.3 Compatibilité avec les SAGE
4.3.8.4 Conformité a I'article 640 du Code Civil

5. MAINTENANCE ET MOYENS DE SURVEILLANCE

5.1 MAINTENANCE

5.2 SURVEILLANCE

5.2.1 Moyens de surveillance

5.2.2 Moyens d'intervention en cas d’urgence

ANNEXES:

Annexe 1: Fiche de synthese de I'opération

Annexe 2 : Fiche de synthése de I'opération — @néatun Taxiway Déclaration au titre
de la Loi sur 'Eau — Décembre 2009

Annexe 3 : Etude Hydraulique — Safy-Ingénierie wrieg 2013

Annexe 4 : Notice d’incidences NATURA 2000 — SOEévrier 2013

®» RESUME NON TECHNIQUE DE L'ETUDE D'IMPACT
1. DESCRIPTION DU PROJET

2. ETAT INITIAL DE L'ENVIRONNEMENT
2.1 Situation
2.2 Milieu physique
2.3 Faune, flore et habitats naturels
2.4 Paysage
2.5 Milieu humain et socio-économique
2.6 Qualité de vie et commodité du voisinage
2.7 Conclusion: les sensibilités du site

3. EFFETS DU PROJET SUR L'ENVIRONNEMENT ET MESURES DE
PROTECTION

3.1 Effets du projet sur I'environnement et mesass®ciées lors de la phase de
chantier

3.2 Effets du projet sur I'environnement et mesass®ciées lors du fonctionnement
des futures activités aéronautiques

3.3 Effets du projet sur la santé des populationalés.

4. ANALYSE DES EFFETS CUMULES AVEC D’AUTRES PROJETS
CONNUS

5. PROJETS RETENUS ET SOLUTIONS ENVISAGEES

6. COMPATIBILITE DU PROJET AVEC LES PLANS, SCHEMA S ET
PROGRAMMES

7. EVALUATION DES COUTS COLLECTIFS DES POLLUTIONS ET
UTILISATION RATIONNELLE DE L’ENERGIE

7.1 Analyse des codts collectifs des pollutionswesances

7.2 Analyse des avantages induits pour la collgétiv

Juin 2013
9



7.3 Evaluation des consommations énergétiquestadsulu fonctionnement de
I'aéroport

8. METHODES UTILISEES AUTEURS DE L'ETUDE

» ETUDE D'IMPACT

Le demandeur

Etude d’impact

1. DESCRIPTION DU PROJET

1.1 Présentation de I'aéroport Auch Gers

1.1.1 Historique

1.1.2 Description de I'aéroport

1.1.3 Le trafic aérien

1.1.4 Energie, eau et déchets utilisés ou progduitfaeroport

1.1.4.1 Energies utilisées

1.1.4.2 Gestion des eaux, mode d’approvisionnegeetu et utilisation
1.1.5 Personnel et horaires de fonctionnementagedport

1.2 Le projet du PER Aéronautique

1.2.1 Description du projet

1.2.2 Logistique et organisation

1.2.2.1 Durant les travaux

1.2.2.2 Durant le fonctionnement des futures aétvi

2. ETAT INITIAL DU SITE ET DE SON ENVIRONNEMENT
2.1 Situation

2.1.1 L’aire d’étude

2.1.2 Situation géographique

2.1.3 Situation cadastrale

2.1.4 Situation administrative

2.1.5 Servitudes et risques

2.1.5.1 Servitudes

2.1.5.2 Risques

2.1.6 Schémas et plans

2.2 Topographie
2.2.1 Contexte local
2.2.2 Les terrains du projet et leurs abords

2.3 Climat
2.3.1 Caractéristiques du climat
2.3.2 Micro climat

2.4 Géologie
2.4.1 Contexte général
2.4.2 Géologie locale
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2.4.3 Erosion et mouvements de terrain

2.5 Eaux superficielles et souterraines

2.5.1 Hydrologie : Caractérisation des eaux sugetfes
2.5.1.1 Milieux récepteurs et réseau hydrographiqual
2.5.1.2 Etat quantitatif

2.5.1.3 Qualité des eaux

2.5.1.4 Zone inondable

2.5.2 Hydrogéologie : caractéristigues des eautes@ines
2.5.2.1 Contexte général

2.5.2.2 Contexte local

2.5.2.3 Les eaux souterraines dans le secteuraget pr
2.5.2.4 Qualité des eaux souterraines

2.5.2.5 Utilisation des eaux souterraines

2.6 Faune, flore et milieux naturels

2.6.1.1 Analyses bibliographiques

2.6.1.2 L'aire d’étude

2.6.1.3 Photo interprétation

2.6.1.4 Prospection de terrains

2.6.1.5 Bio évaluation

2.6.2 Zones naturelles signalées d’intérét ou mgigees
2.6.2.1 Rappel sur les zonages environnementaux
2.6.2.2 Le projet et les sites naturels

2.6.3 Les habitats de végétation et la faune

2.6.3.1 Habitats de végétation

2.6.3.2 La Faune

2.6.4 Fonctionnement écologique — Trame Verte et &l
2.6.5 Bio évaluation et hiérarchisation des enjeux
2.6.5.1 Bio évaluation patrimoniale

2.6.5.2 Hiérarchisation des enjeux

2.7 Paysage

2.7.1 Contexte général Analyse paysagere du sélEetents fondateurs du paysage
2.7.1.1 Contexte général

2.7.1.2 Inventaire des paysages du Gers

2.7.2 Analyse paysagere locale

2.7.3 L’habitat et les constructions

2.7.4 Perceptions visuelles des terrains du projet
2.7.4.1 Depuis la voirie locale

2.7.4.2 Depuis les habitations des environs
2.7.4.3 Les vues lointaines

2.7.5 Sites et paysages

2.7.6 Diagnostic et enjeux paysagers

2.8 Contextes économiques et humains
2.8.1 Présentation générale

2.8.2 Population et habitat

2.8.2.1 Evolution de la population
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2.8.2.2 Etablissements recevant du public
2.8.2.3 Les eéquipements de la commune

2.8.3 Activités économiques

2.8.3.1 Données générales

2.8.3.2 Les zones de développement économique
2.8.4 Activités agricoles

2.8.4.1 Caractéristiques agricoles locales
2.8.4.2 Les données statistiques agricoles
2.8.4.3 Statuts de qualité et d’origine

2.8.5 Voisinage

2.8.6 Hébergement, loisirs et activités touristgjue
2.8.6.1 Hébergement

2.8.6.2 Activités touristiques

2.8.6.3 Activités de loisirs

2.8.6.4 Chemins de randonnée

2.8.7 Autres activités dans le secteur

2.8.7.1 Infrastructures et activités agricoles
2.8.7.2 Activités industrielles et artisanales

2.8.8 Réseau routier et déplacements

2.8.8.1 Les réseaux routiers — Acces au site dadements
2.8.8.2 Stationnement

2.8.9 Biens matériels

2.8.10 Patrimoine culturel et archéologique

2.9 Qualité de vie et commodité du voisinage

2.9.1 Niveaux sonores

2.9.1.1 Plan d’Exposition au Bruit (PEB) et PlanGine Sonore (PGS
2.9.1.2 Mesures de niveaux sonores

2.9.2 Vibrations

2.9.3 Qualité de I'air, odeurs, poussieres

2.9.3.1 Caractéristiques locales

2.9.3.2 Mesures de la qualité de I'air — ORAMIP

2.9.4 Emissions lumineuses

2.9.5 Hygiene et salubrité publique

2.9.5.1 Traitement des eaux usées domestiques
2.9.5.2 Adduction d’eau potable

2.9.5.3 Collecte des déchets

2.9.6 Réseaux divers

2.9.6.1 Réseau d'irrigation

2.9.6.2Défense incendie

2.9.6.3 Réseau électrique

2.9.6.4 Réseau de communication (téléphone — diptigue
2.9.6.5 Réseau de gaz

2.10 Conclusion : les sensibilités du site
2.11 Les interrelations entre les éléments detligigal
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3. EFFETS DU PROJET SUR L’'ENVIRONNEMENT ET MESURES DE
PROTECTION

3.1 Situation administrative

3.1.1 Situation par rapport aux documents d’urbaais

3.1.2 Situation par rapport aux servitudes et Bsqu

3.1.2.1 Servitudes

3.1.2.2 Risques

3.1.3 Situation par rapport aux schémas et plans

3.2 Impacts sur la topographie
3.2.1 Durant les travaux
3.2.2 Durant le fonctionnement des activités dérbaort

3.3 Impacts sur le climat

3.3.1 Durant les travaux

3.3.1.1 Impacts directs sur le climat et appariiermicro climat
3.3.1.2 Rejets de gaz a effet de serre

3.3.2 Durant le fonctionnement des activités dérbaort

3.4 Impacts sur le sol et le sous-sol
3.4.1 Durant les travaux
3.4.2 Durant le fonctionnement des activités dérbaort

3.5 Impacts et mesures concernant les eaux supéefsc

3.5.1 Impacts et mesures durant la phase de travaux

3.5.1.1 Impacts durant la phase de travaux

3.5.1.2 Mesures prises durant la phase de travaux

3.5.2 Impacts et mesures durant le fonctionnemesedtivités de I'aéroport
3.5.2.1 Impacts durant le fonctionnement des détwle I'aéroport

3.5.2.2 Mesures prises durant le fonctionnementadggités de I'aéroport

3.6 Impacts et mesures concernant les eaux sangsra

3.7 Impacts sur la faune, la flore et les milieaxunels

3.7.1 Evaluation des impacts potentiels

3.7.2 Mesures de suppression ou de réduction duecis

3.7.2.1 Recommandations générales

3.7.2.2 Mesures de suppression des impacts

3.7.2.3 Mesures de réduction des impacts

3.7.2.4 Mesures conservatoires intégrées aux naM@aénagements
3.7.3 Impacts résiduels avec I'application des messu

3.7.4 Mesures compensatoires

3.7.5 Propositions de mesures d’accompagnemeset&iidi du projet
3.7.6 Especes protégées

3.7.7 Incidences du projet sur les zones Natur@ 200

3.7.8 Analyse des enjeux écologiques et des rigopiestiels liés aux aménagements
fonciers, agricoles et forestiers

3.8 Impacts paysagers et mesures associées
3.8.1 Co-visibilités et perceptions visuelles
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3.8.2 Mesures d'intégration paysagere

3.9 Impacts économiques et humains

3.9.1 Impacts socio économiques

3.9.1.1 Durant les travaux

3.9.1.2 Durant le fonctionnement des activités

3.9.2 Conséquences prévisibles du projet sur leldgpement éventuel de l'urbanisation
3.9.3 Impacts sur la voirie, les déplacements etlec aérien

3.9.3.1 Impacts des phases de chantier (a coarejest mesures

3.9.3.2 Impacts durant le fonctionnement des dét\ia long terme) et mesures
3.9.4 Impacts sur le foncier et le bati

3.9.5 Impacts sur le patrimoine culturel et arcbgmjue

3.9.6 Impacts sur le tourisme

3.10 Impacts sur la qualité de vie et la commadiité&oisinage

3.10.1 Impacts sonores

3.10.1.1 Impacts des phases de chantier (a coome)e

3.10.1.2 Impacts sonores liés aux activités dedjad@rt (a long terme)
3.10.1.3 Mesures et conformité avec les seuilendghtaires

3.10.2 Impacts des vibrations

3.10.3 Impacts sur la qualité de l'air, les odeaires poussieres - Mesures
3.10.3.1 Impacts des phases de chantier (a coomt te

3.10.3.2 Effets liés au fonctionnement de I'aérof@tong terme)
3.10.4 Impacts des émissions lumineuses

3.10.5 Impacts sur la sécurité, I'’hygiene et lailsaté publique
3.10.5.1 Sécurité

3.10.5.2 Eau potable et secours incendie

3.10.5.3 Assainissement des eaux usées et de proces

3.10.5.4 Elimination des déchets

3.10.6 Impacts sur les réseaux

3.11 Effets sur la santé

3.11.1 Contexte et hypotheses

3.11.2 Caractérisation du site et des sensibilités
3.11.3 Effets de la pollution atmosphérique sigdaté
3.11.3.1 Identification des dangers

3.11.3.2 Relations dose réponse

3.11.3.3 Evaluation de I'exposition

3.10.3.4 Caractérisation du risque

3.11.4 Effets du bruit sur la santé

3.11.4.1 Identification des dangers

3.11.4.2 Relations dose réponse

3.11.4.3 Evaluation de I'exposition

3.11.4.4 Caractérisation du risque

3.11.5 Effets de la pollution de I'eau sur la santé
3.11.5.1 Identification des dangers

3.11.5.2 Relations dose réponse

3. 11.5.3 Evaluation de I'exposition

3. 11.5.4 Caractérisation du risque
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3.11.6 Synthese : caractérisation du risque samitai
3.12 Addition et interaction des effets entre eux

4. ANALYSE DES EFFETS CUMULES AVEC D’AUTRES PROJETS CONNUS
4.1 Autres projets connus
4.2 Analyse des effets cumulés du projet étudiéc s autres projets dans les environs

5. PROJETS RETENUS ET SOLUTIONS ENVISAGEES
5.1 Principales solutions de substitution examinées

5.2 Raisons du choix de la localisation du projet

5.3 Le choix du parti d'aménagement

6. COMPATIBILITE DU PROJET AVEC LES PLANS, SCHEMA S ET
PROGRAMMES

6.1 Situation du projet

6.1.1 Situation administrative : PLU et PADD

6.1.2 Projets, études et prospective, structuresrastratives

6.1.2.1 Communauté de communes

6.1.2.2 Le Pays d’Auch

6.1.3 Mesures de protection et de gestion conceltesimilieux aquatiques
6.1.3.1 SDAGE

6.1.3.2 Périmetres de gestion intégrés

6.1.3.3 Zonages réglementaires

6.1.3.4 Synthese

6.1.4 Plan d’exposition au Bruit (PEB)

6.1.5 Schéma régional de cohérence écologique

6.1.5.1 Présentation et définitions

6.1.5.2 Les objectifs

6.1.5.3 Au niveau régional

6.1.5.4 Au niveau local

6.2 Compatibilité du projet

6.2.1 Situation administrative : PLU et PADD

6.2.2 Communauté de communes et pays

6.2.3 Situation par rapport au SDAGE Adour Garonne

6.2.4 Situation par rapport au PEB

6.2.5 Situation par rapport au Schéma Régionalalefence Ecologique

6.3 Synthese
7. MESURES RETENUES

8. EVALUATION DES COUTS COLLECTIFS DES POLLUTIONS ET
UTILISATION RATIONNELLE DE L’'ENERGIE

8.1 Analyse des codts collectifs des pollutionswesances

8.1.1 Codts collectifs liés a la pollution de l'air

8.1.2 Codits collectifs liés aux nuisances sonores

8.2 Analyse des avantages induits pour la collgétiv

8.3 Evaluation des consommations énergétiquestadésualu fonctionnement de
I'aéroport
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8.3.1 Augmentation de la consommation en carbuieamtwu trafic des avions
8.3.2 Augmentation de la consommation en carbuieantwu trafic d’automobiles
8.3.3 Augmentation des consommations d’énergis kéefonctionnement de I'aéroport

9. METHODES UTILISEES AUTEURS DE L’ETUDE
9.1 Présentation des rédacteurs de I'étude d’impact

9.2 Méthodes utilisées pour analyser I'environnemetres effets du projet
9.3 Difficultés rencontrées

ANNEXES :

Etude Hydraulique — Safy Ingénierie — Février 2013

Listes bibliographiques des espéces animales

Inventaires écologiques SOE — février et mar9z28janvier 2013
Annexe 16 de la Convention relative a I'aviatiowilei internationale
Diagrammes de bruit

UHR « Rivieres de Gascogne »

» MEMOIRE EN REPONSE A LA DREAL MIDI-PYRENEES : compléments a
I'étude d'impact et au dossier au titre de ladoi'sau (15 mars 2013)

Préambule

1- DESCRIPTION DU PROJET

Description de I'aéroport

Plan des installations

Le trafic aérien

Energie, eau et déchets utilisés ou produits agrdport
Gestion des eaux de ruissellement
L’approvisionnement en eau

Le projet du PER Aéronautique
Surfaces des différentes composantes du projet
Plan de masse échelle 1/2000
Consommation d’eau
Gestion des eaux usées

2- ETAT INITIAL DU SITE ET DE SON ENVIRONNEMENT
Situation

L’aire d’étude

Servitudes et risques

Schémas et plans

Eaux superficielles et souterraines
Milieux récepteurs et réseau hydrographique local
Gestion des eaux pluviales actuelles
Captage AEP et périmetres de protection
Piézometre
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Milieux naturels
Relation avec les zones réglementées
Incidence Natura 2000
Gestion et état de conservation des habitats
Liste complete de la faune (inventaire bibliographiterrain)
Carte des habitats d’especes protégées
Pertinence du nombre de relevés écologiques
Choix de la maille Baznat
Fonctionnement écologique

Paysage
Analyse paysagere locale

Qualité de vie
Bruit

Conclusion et enjeux

3- EFFETS DU PROJET

Impacts sur les servitudes
Risques

Impacts sur le sol et le sous-sol
Impacts sur les eaux superficielles
Impacts sur les milieux naturels
Impacts et mesures sur le bruit

4- COMPATIBILITE AVEC LES PLANS, SCHEMAS ET PROGRAM MES
Schéma Régional du Climat, de I'Air et de 'Ener(f&RCAE)
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.4 NATURE ET CARACTERISTIQUES DU PROJET

Le projet PER (Pdle d'Excellence Rurale) aéronaatignclus dans I'emprise de
I'aéroport d'Auch-Gers (60 ha) se situe a env&ém au nord du centre-ville d'Auch,
aux lieux-dits "A l'aéroport de Lamothe" et "Devadusqueéres”. Il est localisé en
rive droite du Gers a une altitude moyenne de 122G,

LOCALISATION DU PROJET
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L’'aéroport d’Auch-Gers accueille des avions cietgl'affaires, hélicopteres, vol a
voile, ULM, montgolfiéres... créant de nombreuse$/dés a sa périphérie.

Plusieurs entreprises et associations de ce sexintitocalisées sur le site, notamment
JCB Aéro (aménagement de cabines d'avions), urle dedormation de pilotes de
ligne, I'aéroclub gascon, le centre vélivols d'Auch

Des travaux d'aménagements de développement dé@geadhdustrielles
aeronautiques ont éte realisés en 2011 permetaanteil d'aéronefs de type airbus A
319/A 320/ A 321, Boeing B737-400 / 700 / 80&#&tbraer 135/ 145.

Ces travaux ont consisté en:

- l'aménagement
« d'un taxiway, connecté au nord de la piste dedfa@#t, au contact
d'un batiment d'activités : JCB Aéro,
« d'une bretelle de liaison reliant le taxiway aistq

- l'extension de la piste dans ses prolongement®alsur 190 m et au sud
sur 210 m, reportant la longueur de la piste a 1800

Actuellement, le nombre total de personnes sutdeds I'aéroport est de I'ordre de 35.
L'entreprise JCB Aéro au nord du projet de PER d¢erip0 salariés (cf. p 130 du
dossier loi sur 'eau).

L'objectif est de créer sur le site de I'aéropOudh, un péle industriel aéronautique
et de service, créateur d’emplois (estimationatelie de 100 a 150) et d’activités
economiques pour le territoire gersois. A ce jdunplantation notamment d'une école
de pompiers d’aéroport (EFORSA) et d'une entrepglésmaintenance d'aviation
légere (Horus Aéro) est en projet.

Deux zones d'aménagement sont définies, avec aligatéon en deux phases sur une
surface totale de 9 ha (cf. plan ci-apres).

La phase 1 prévoit au nord de la plateforme l'amément des parcelles DT 24, 25
(appartenant a la Chambre de Commerce et d'InduktrGers) et une partie de la DT
14 (propriété du syndicat mixte de gestion ded'pert) entre le batiment de I'aéroport
et I'entreprise JCB Aéro, consistant en:

- laréalisation d’'une bretelle de Taxiway,

- la desserte interne des installations indusgsell

- la construction de I'h6tel d’entreprises d’'uneface totale de 1 500 mz2,

- I'aménagement d’'une voirie reliant I'entrée de sie I'aérodrome aux
parcelles industrielles - Aménagement du parkingtamt (en un parking de
2900 m2 comprenant 60 places dont 3 places posopees a mobilité
réduite).
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Elle devrait étre réalisée entre 2013 et 2015.

2 maitres d'ouvrage sont désignés pour conduirtraesux:
- la Chambre de Commerce et d'Industrie qui réaileconstruction de I'nétel
d'entreprises,
- le syndicat mixte qui assurera les travaux distiiuctures et de viabilité.

La phase 2 au sud comprendra I'aménagement d'vine g&la parcelle DT 14, dont
notamment:

- la desserte interne des installations indusésell

- la création d’'un taxiway reliant les zones desde® des entreprises a la piste
de I'aérodrome, des bretelles de liaison perpetaligs et aires pour avions,

- la construction de hangars pour avions : 800 m260 m?2,

- lI'aménagement d’'une voirie reliant I'entrée de sie 'aérodrome aux parcelles
industrielles.

Il est indiqué dans le dossier que les caractguss des batiments ne sont pas connues
a ce jour, qu'ils atteindront une hauteur de l@l 15-20 m et seront en structure
métallique.

Cette phase est programmée entre 2016 et 2018.
Il est également prévu dans les zones Nord et 8lidérogare de démolir les 2

hangars existants de 800 m2 chacun et de rénobétiteent aérogare dans sa partie
dédiée a I'aéronautique.
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POLE D'EXCELLENCE RURAL AERONAUTIQUE
PROJET D'AMENAGEMENT

Piste de I'aéropor

PLAN DE MASSE [ : [ Détail du parking |

¥

Gt 591

%

AERCGARE

Zone suc A Zone nord A

Batiments a créer

Batiments existants
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La superficie imperméable introduite du fait dujpt@st estimée a 4,2 ha.
Les terrains concernés par le projet présententapugraphie plane de vallée.
Le site est raccordé au réseau d'adduction enaahble.

Les eaux usées actuellement produites sur leaitecsllectées et raccordées a la
station d'épuration se situant a quelques centde@setres au nord.

Les eaux usées de chacun des futurs batimentd sejetées dans le réseau menant a
cette station d’épuration proche.

Le projet de gestion des eaux pluviales prévoit :
- la collecte des eaux de toiture des différentsrigits, des voiries et des
taxiways par avaloirs et collecteurs enterres,
- la rétention des eaux de ruissellement par deszibs de rétention
supplémentaires (1600°rat 720 ),
- le rejet apres régulation dans la riviere du @ersontrebas des terrains (a
I'Ouest).

Durant le fonctionnement des futures activitésstlprécisé que chaque entreprise
disposera de sa propre gestion des eaux pluvidsgjéchets, de consommation et de
rejets d’eau, qu'il n'est pas possible a I'heurteigte d’indiquer le type d’industries ou
de services liés a l'aéronautique qui sera implsuntdée site de I'aéroport.

Des travaux d'acces routiers, hors du cadre PER psévus afin d'améliorer la
desserte entre la RN 21 et les zones d'activitéaéleport.

Les terrains du projet sont concernés par plusigpes de servitudes déclarées
d’utilité publique et risques:

- Servitude d’acceés des berges du Gers,

- Servitude relative aux transmissions radioélga#s concernant la protection
des centres de réception contre les perturbatient@magnétiques,

- Servitude aéronautique de dégagement (aéropuiiset militaires),

- Servitude aéronautique a I'extérieur des zonedégagement concernant les
installations,

- Servitude relative aux communications téléphoagget télégraphiques,

- Servitude relative a I'établissement des canidisa de transport et de
distribution de gaz,

- Zone ferroviaire en bordure de laquelle peuvagiquer les servitudes
relatives au chemin de fer,

- Plan de Prévention des Risques Naturels Préggsiiinondation pour la
commune d’Auch, approuvé depuis le 13 mars 200§ flieirs aménagements
sont situés en dehors de ce zonage.
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- Transport de marchandises dangereuses:

La commune d’Auch est concernée par le risqueatsprort de marchandises
dangereuses pour :

0 les axes routiers : RN 124, RN 21, RD 515,
o le transport par gazoduc du Gaz du Sud-Ouestaxe Toulouse-
Lussagnet,
Les aménagements du projet ne sont pas concernés.
- Plan de Prévention des Risques Naturels PrégsibMouvements
différentiels de terrain liés au phénomene de itegoanflement des argiles,
approuvé le 03 mai 2006:

La nature des sols situe le territoire communalugien aléa "moyen” concernant
le phénomeéne de retrait-gonflement des argiles.

- La commune d’Auch est située en zone sismiquaéh (tres faible).
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Il- ORGANISATION DE L'ENQUETE PUBLIQUE

L'arrété préfectoral du 21 mars 2013, prescrivaniMerture d'une enquéte publique
relative a la demande d'autorisation présentéte@@yndicat Mixte de Gestion
Aéroport Auch-Gers au titre des articles L214-1244-6 du code de I'environnement,
concernant la création d'un péle aéronautique démmOle d'Excellence Rurale
Aéronautique sur le site de I'aéroport Auch-Gerdesterritoire de la commune
d'Auch fixe les modalités de déroulement de I'etepéblique.

I1.1- DESIGNATION DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Par décision n°E 13000063/64 du 13 mars 2013, Mon$ Président du
Tribunal Administratif de Pau a désigné Madame Keal&ngelé, Ingénieur
qualité, en qualité de commissaire enquéteur irukst Monsieur Roger Robert
en qualité de commissaire enquéteur suppléant,qumauire I'enquéte
publigue ayant pour objet la demande présentéke @mdicat Mixte de
Gestion Aéroport Auch-Gers au titre des article$4-2 a L214-6 et de l'article
R122-2 du code de I'environnement, concernantdation d'un pble
aéronautiqgue dénommé Poéle d'Excellence Rurale Aétmue sur le site de
I'aéroport Auch-Gers sur le territoire de la commdiAuch.

1.2 - MODALITES DE L’ENQUETE PUBLIQUE

Les mesures préalables a I'ouverture de I'enquédique, ainsi que les
conditions dans lesquelles elle doit se déroularété déterminées au cours
d’'une réunion qui s'est tenue a la Préfecture dg,@grection des Libertés
Publigues et des Collectivités Locales — Bureauhit I'Environnement, le 19
mars 2013 en ce qui concerne notamment:

- les dates et durée de I'enquéte publique,

- les formalités d’affichage et de publicite,

- les jours et heures de permanence du commissajtEteur a la mairie
d'Auch — bureaux des services techniques municipaue Pagodeoutes,
désignée comme siege de I'enquéte publique.

Réception du dossier par le commissaire enquéteur

Un exemplaire du dossier relatif a la demande ptésepaie Syndicat Mixte de
Gestion Aéroport Auch-Geis été remis au commissaire enquéteur, le 19 mars
2013, par les services de la Préfecture du GergaBudu droit
I'environnement.

Par ailleurs, de maniére a assurer I'informatiomgiete du public, le
commissaire enquéteur a estimé nécessaire de demigléossier d’enquéte
publique; conformément aux dispositions des agitE23-13 et R 123-14 du
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code de I'environnement, les documents ainsi obtentiété versés au dossier
tenu au siege de I'enquéte publique avant son tureer

- Extrait de la demande de permis de construithdeel d'entreprises du 15
mars 2013: plan de masse et coupe de I'hotel érges — échelle 1/500,

- Plan des servitudes aéronautiques de dégageméaebdrome d'Auch-
Lamothe:

* Arrété du 13 novembre 2000

* Plan de dégagement — Plan d'ensemble
* Plan de dégagement — plan coté

* Note annexe

- Ensemble des documents en format paysage du megaroréponse datant de

mars 2013 suite a l'avis préalable de la DREALd(j&ent tronqués dans le
dossier d'enquéte publique).

Authentification du reqgistre d’enquéte

Conformément aux prescriptions de l'article 2 @derEté préfectoral du 21 mars
2013 prescrivant I'ouverture de I'enquéte publiguele territoire de la commune
d'Auch, le commissaire enquéteur a coté et pariptegistre d’enquéte publique,
a feuillets non mobiles, le 15 avril 2013, qui & gtis a la disposition du public
pendant toute la durée de I'enquéte publique aaligiend'Auch — Services
techniques municipaux — rue Pagodeoutes - du di28M.3 au 16 mai 2013
inclus.

1.3 - PERIODE ET SIEGE DE L’ENQUETE PUBLIQUE

L’enquéte publique s’est déroulée pendant 32 jentiers et consécutith 15
avril 2013 au 16 mai 201i8clus, conformément aux prescriptions de l'article
de l'arrété préfectoral preécité.

La mairie d'Auch a été désignée comme siege dgqu@&e publique et lieu de
permanence du commissaire enquéteur.

1.4 - CONSULTATION DU DOSSIER

Pendant toute la durée de I'enquéte publique t#dit® des piéces du dossier est
restée a la disposition du public qui a pu en preednnaissance aux jours et
heures habituels d’ouverture des bureaux des ssriéchniques municipaux

de la mairie d'Auch.

L'étude d'impact, son résumé non technique, l@eiBAutorité
Environnementale étaient consultables sur le sitevwgers.pref.goumM._'avis de
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I'Autorité Environnementale a été également pytdiévoie électronique sur le
site de la DREAL Midi-Pyrénées.

Le public a pu formuler ses observations, les gpresi sur le registre d’enquéte
ouvert a cet effet ou les adresser par courriemiala date d’expiration du délai
d’enquéte, au commissaire enquéteur — Mairie d'Aubbreau des services
techniques municipaux — rue Pagodeoutes.

1.5 - INFORMATION DU PUBLIC
[1.5.1 - PUBLICITE PAR VOIE DE PRESSE

L’avis portant a la connaissance du public 'ouwertde I'enquéte publique a
fait I'objet d’'une insertion par voie de pressestaurubrique "annonce légale"
15 jours avant la date d’ouverture de I'enquétdiqub dans deux journaux
locaux diffusés dans le département du Gers, petédmlans les huit premiers
jours de celle-ci dans un seul journal:

- La Dépéche du Midi édition du 26 mars 2013,
- Le Sud Ouest édition du 27 mars 2013,

- La Dépéche du Midi édition du 16 avril 2013.

Les justificatifs de 'accomplissement de ces fditéa sont joints en annexe
01.

11.5.2 AVIS AU PUBLIC

L'affichage de I'avis au public faisant apparaitre

- I'objet de I'enquéte publique,

- la nature de l'installation projetée et 'empla@sthsur lequel elle doit étre
réalisée,

- l'identité et la qualité du commissaire enquéteur,

- les dates d’ouverture et de cl6ture de I'enquétdigue,

- les jours, lieux et heures des permanences du zaime enquéteur,

- le lieu ou il pourra étre pris connaissance disigos

a eté apposeé quinze jours avant 'ouverture dejliéte et pendant toute sa
durée:

- aux emplacements habituels d’affichage résenoes affet par les soins des
services techniques municipaux de la maiAeich,

- sur les lieux prévus pour la réalisation du prejadans son voisinage,

visible de la voie publique,
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- dans les lieux publics et endroits ou l'attenties intéressés pouvait étre
facilement attirée:

- Mairie d'Auch,

- Services technigues Pagodeoutes,

- Services techniques St-Martin, rue Amiral Péphaud
- Entrée aéroport,

- Entrée zone Lamothe,

- Parking nord Hippodrome,

- Parking sud Hippodrome,

- Berges du Gers.

L’accomplissement de cette formalité a été cerpié Monsieur I'adjoint au
maire d'Auch et Monsieur le Directeur du syndicattende gestion de
I'aéroportLes certificats d’affichage ont été adressés auntigsaire enquéteur
(annexe 03).

L'avis au public a également été mis en ligneegite de la préfecture du Gers
durant toute la période d'enquéte.

11.5.3 - PERMANENCES

Le commissaire enquéteur est resté a la disposltiqrublic pendant la durée
de ses permanences dans les bureaux des sergioeg|tees municipaux de la
mairie d'Auch - rue Pagodeoutes - pour recevoiokservations ou
déclarations des personnes sur les dispositiopsajet soumis a I'enquéte
publigue et répondre aux questions des intervemami®rmément aux
dispositions de l'article 3 de l'arrété préfecto@R1 mars 2013 prescrivant
I'ouverture d'une enquéte publique sur la demanggeptée par le Syndicat
Mixte de Gestion Aéroport Auch-Gers concernantréaton d'un pble
aéronautiqgue dénommé Poéle d'Excellence Rurale Aétmue sur le site de
I'Aéroport Auch-Gers:

- Lundi 15 avril 2013 de 09 h00a 12 h 00
- Vendredi 26 avril 2013 de 14 h00a 17 h 00
- Jeudi 02 mai 2012 de 09 h00a 12 h00
- Jeudi 16 mai 2013 de 14 h00a 17 h 00
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[1.6 CONSULTATIONS - VISITE DU SITE - REUNIONS

Le commissaire enquéteur a:
- rencontré

* le 19 mars 2013, Monsieur Kapszak, Direction Déaentale des
Territoires, service Eau et Risques,

* le 02 avril: Monsieur Farre — Responsable de &iige de I'aéroport
d'Auch et Monsieur Marty — Chargé d'études etatednagement -
du Syndicat Mixte de Gestion de I'aéroport AuchsGer

e le 12 avril et le 16 mai 2013 Monsieur Marty, Chadiétudes et de
I'aménagement - du Syndicat Mixte de Gestion @getAport Auch-
Gers,

* le 02 mai 2013, Monsieur Paquignon — service dbditisme —
mairie d'Auch.

- visité
* le 29 mars 2013, le site du projet.

1.7 - CLOTURE DE L'ENQUETE PUBLIQUE

Le jeudi 16 mai 2013, date d’expiration du délai’dequéte publique, le
commissaire enquéteur, apres avoir constaté ggi'senprésente plus
d’intervenants, que I'heure fixée pour la clétueel’'énquéte publique est
dépassée a, conformément aux dispositions decladtide I'arrété préfectoral
du 21 mars 2013, déclaré clos et signé le regidtrequéte publique qui a été
mis a la disposition du public pendant 32 joursesstet consécutifs du 15 avril
2013 au 16 mai 2013 inclus.

1.8 - CLIMAT DE L’'ENQUETE PUBLIQUE

Le commissaire enquéteur n'a constaté au coutsrapiEte aucune opposition
au projet. Les deux personnes du public rencontoégsles permanences
d'enquéte ont souhaité s'informer sur le projet.

De part leur disponibilité, I'ensemble des persamamcontrées ou contactées,
dont :

Monsieur Marty, Chargé d'études et de 'aménagensinSyndicat
Mixte de Gestion de l'aéroport Auch-Gers,

Monsieur Farre, Responsable de la gestion de paérd'Auch,
Monsieur Kapszak,, Direction Départementale desitbees, service
Eau et Risques,
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ont contribué au bon déroulement de I'enquéte.

Le commissaire enquéteur remercie les servicesimpods de la mairie d'Auch
rue Pagodeoutes pour leur accueil.

1.9 - REGULARITE DE L’ENQUETE PUBLIQUE

Sur la procédure

Le commissaire enquéteur a constaté que les abligatéglementaires
relatives a la préparation et au déroulement deliéte publique ont été
respectées notamment en ce qui concerne :

La production d’'un dossier d’enqué&tenforme aux dispositions applicables

aux installations soumises a autorisation (au tieéa loi sur I'eau) et a
étude d'impact,

La régularité des permanenaps ont €té tenues aux jours et heures suivant

les prescriptions de I'article 3 de l'arrété prédeal susvisé de maniere a
assurer lI'information compléete du public,

Le reqistre d’enquétgui a été mis a la disposition du public pendauntd la

durée de I'enquéte publique en mairie d'Auch.

Cependant, les formalités de publicité et d’avendiuéte n'ont pas été
rigoureusement effectuées dans les conditionsdipée I'article 7 de l'arrété
préfectoral d’'ouverture de I'enquéte publique; #atadans les huit premiers
jours de I'enquéte, l'avis de cette derniere a®nceé dans un seul journal
local et non deux.

Pendant I'enguéte publigue

Le commissaire enquéteur n’a constaté aucune laBtu

Le publica pu :

acceder au dossier, pendant toute la durée guéte publique, qui était
déposé en mairie d'Auch — services techniques Pagedeoutes,
consigner ses observations, appréciations, stigge®t contre-propositions
sur le registre d’enquéte tenu a sa dispositiomainie d'Auch,

rencontrer, s’il le souhaitait, le commissairg@gteur a la mairie d'Auch —
services techniques — rue Pagodeoutes aux joheuets fixés par I'article
3 de l'arrété préfectoral du 21 mars 2013.
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[l - OBSERVATIONS SUR LE DOSSIER ET ANALYSE

l1I.1 - CONSTATATIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

- Sur le dossier soumis a I'enquéte publique

1/ - Le dossier de demande d'autorisation aud#searticles L 214-1 a L 214-6 du
code de I'environnement,
- I'étude d'impact en application des articles -12& suivants du code de
I'environnement,
déposés en mairie d'Auch (bureau des servicesitpEsimunicipaux — rue
Pagodeoutesgtabli par le bureau d’étude SOE — Sud-Ouest Enmgment, ont été
jugés_completsrespectivement par le service de Police de ltkaGers, Direction
Départementale des Territoires, par I'Autorité Emvmementale — Préfet de Région
Midi-Pyrénées.

Afin de faciliter la prise de connaissance parublig des informations contenues dans
I'étude d’'impact, un résumé non technique, clalrsdtle a été établi, comprenant
notamment :

- l'analyse de I'état initial du site et de soniemnement,

- l'analyse des effets du projet sur I'environneimen

- les mesures envisagées pour en supprimer, lileédnconvénients.

L'Autorité Environnementale, dans son avis du 0d 2013, estime que

“"la qualité globale de I'étude d'impact peut éngge suffisante pour permettre a
I'ensemble des parties prenantes d'apprécier urse @n compte acceptable de
I'environnement dans les aménagements projetes”.

2/ Le commissaire enquéteur a constaté que le ppged)lelement a I'élaboration du
dossier d'enquéte publique, a subi des modificatiome mise a jour des documents
n'‘ayant pas été systéematiquement effectuée, deaciitedes ont donc été relevees
(plans, description...).

3/ Un mémoire en réponse a été établi suite a unpagedable de la DREAL Midi-
Pyrénées, datant du 06 mars 2013. Il y est indiguénsemble de rectifications et
précisions a apporter au dossier d'étude d'impact.

Cependant, le dossier d'étude d'impact et de demdiadtorisation au titre de la loi
sur I'eau n'ont pas été, suite a cette réponsa joig avant I'enquéte publique; il est
donc apparu un manque de clarté et des incohérences

Le mémoire en réponse a l'avis préalatdda DREAL était joint au dossier d'enquéte
publique.
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4/ Un ensemble d'observations établies par le commmessaquéteur relatives au
dossier soumis a I'enquéte publique a été consigng le proces-verbal remis au
pétitionnairde 17 mai 2013 - Piéce A —

- Sur le projet et sa localisation

La définition du projet apparait clairement. Enanreehe, le dossier ne comporte pas de
descriptif précis en ce qui concerne les batim@gmisime, dimensionnement...),
I'aménagement routier, les futures activités.

Ce manque d'informations a été souligné dans lerigéen des difficultés rencontrées
p 279 de I'étude d'impact ou I'on peut lire:

"les impacts étaient difficilement appréciablescerqui concerne les impacts
paysagers (aucune donnée sur les structures, vaelde® batiments et aménagements
paysagers), les trafics de poids-lourds (éventfmlsnisseurs) induits, les nuisances
sonores des équipements et activités généeréedpgue batiment,..."

Ce constat peut laisser présumer d'une connaissaraaplete des effets du projet sur
I'environnement.

Le permis de construire relatif a I'h6tel d'entiegs ayant été déposé le 15 mars 2013,
avant le début de I'enquéte publique, le commissaiguéteur a demandé au maitre
d'ouvrage de communiquer les plans de ce projetdafipermettre au public de
disposer d'une information compléte. Le plan desmas coupe échelle 1/500 de
I'nGtel d'entreprise a été versé au dossier d'¢aquiblique le 12 avril 2013.

Le permis d'aménager a été déposé en mairie ken®@ey 2013. L'instruction était en
cours pendant I'enquéte publique.

Le choix quant a la localisation du projet estifisstans le dossier:

- le projet s’inscrit a I'intérieur des terrains lti2roport, dont la piste a fait
I'objet d'une extension en 2010-2011, piste conéoariatterrissage de
certains gros porteurs,

- présence de JCB Aéro (150 emplois),

- contigu a deux zones d'activités industriellessanales et commerciales.

- Sur la compatibilité avec les plans, schémas...

e Compatibilité avec le Plan Local d'Urbanisme dedmmmune d'Auch

Le Projet d'/Aménagement et de Développement DugaBleit, dans le cadre
des orientations générales d’aménagement et d'isrbande "favoriser le
développement des activités aéroportuasans nuire a la qualité de vie des
auscitains".

Juin 2013
31



L’ensemble de I'emprise du projet a l'intérieur tysains de I'aéroport est situé
en zone urbaine - UY- (zone d'activités industegllartisanales et
commerciales) sur le plan de zonage du PLU dertarame d'Auch.

Le projet n'induit donc pas de consommation de @ggeicoles, naturelles et
forestiéres.

Le projet est en cohérence avec le PLU d’Auch apgrde 26 mars 2012.

e Compatibilité avec le Schéma Directeur d'Aménagamede Gestion des
Eaux Adour-Garonne

L'Autorité Environnementale estime quéa“compatibilité du projet vis-a-vis
des orientations du SDAGE a été examinée de maexdraustive et
satisfaisante".

Un ensemble de mesures permettant de répondrasposiions de chacune
des six orientations du SDAGE est énuméré p 188adli dossier de demande
d'autorisation au titre de la loi sur l'eau.

Il est démontré qudes diverses mesures de protection des eaux scipdes
rendent le projet compatible avec les objectifSMAGE Adour-Garonne".

Cependant, les futures activités sont meconnuegauc, il conviendra donc de

s'assurer du respect des diverses mesures énumeétaasnent p 183 a 186
lors de I'implantation des installations.

- Servitudes et risques

L'étude liste de maniéere exhaustive les servitstgapliquant sur les terrains du projet
et en présente les regles; elle indique égaleraesituation du projet vis a vis de
chacun des risques.

Une carte des servitudes est jointe p 51 du dodsrde d'impact.

* Plan de Prévention des Risques Naturels Préessitinondation pour la commune
d’Auch, approuvé le 13 mars 2006:

L’ensemble des projets d’'aménagement est situ@leord des zones exposées au
risque d'inondation.

* Les aménagements du projet de PER aéronautiqgagenmigas concernés par le
risque "Transport de marchandises dangereusestanment par la canalisation de
gaz GDF qui traverse I'extrémité Sud de I'aéropappartenant au réseau dénomme
"Barran-Lussan DN800" (servitude I3).
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* La commune d'Auch est couverte par un Plan dedPtéon des Risques Naturels
"mouvement différentiel de terrain” approuve lend@ 2006: la nature des sols situe
le territoire communal d’Auch en aléa « moyen »rquau phénomene de retrait-
gonflement des argiles.

Il conviendra donc de respecter les prescriptionmoseées lors de la construction des
batiments.

* La commune d’Auch est située en zone sismiqueéa(tres faible).

* Le captage AEP (Adduction en Eau Potable) locaikestation de "Le Rambert" a
Roquelaure inclut, dans son périmetre de proteéioignée la partie Nord (pistes et
batiments) de I'aéroport Auch-Gers.

Cet ouvrage capte les eaux de la riviere du Gessret 'adduction en eau potable
des populations.

* Une erreur (sans compter l'erreur de calcul d&415 = 155 metres et non 165
meétres) apparait p 169 du dossier d'étude d'intpestt a la cote de dégagement au
niveau de I'emplacement prévu pour les batimentBER Aéronautique_: |la cote de
dégagement n'est pas de 170

L'emprise des batiments se situe dans une zoreesurface latérale de dégagement
associée au coteé est du périmetre d'appui a urie ger20 % (cf. plan de dégagement
des servitudes aéronautiques).

- Sur les données relatives a I'étude d'imparct

Les informations relatives a I'environnement ot ktcueillies par consultation des
services de I'Etat ou organismes concernés, irgations des bases de données
documentaires, enquétes bibliographiques, analyshadtographies aériennes et
relevés de terrain.

Des investigations ont été réalisées en mars 2046t ele nouveau été menées en
janvier 2013 afin d’actualiser les éléments deat @titial.

Les principales sources de données sont énumeg&s¢u dossier d'étude d'impact.

- Sur l'aire d'étude relative a I'état initial du site et de son environnement:

La DREAL (Direction Régionale de I'Environnemend, llAménagement et du
Logement) Midi-Pyrénées dans son avis préalabl@cdmars 2013 précise que I'étude
d'impact présente clairemegttde maniére satisfaisamés différentes zones d'étude.
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- Sur la topographie, climat, géologie, érosion

L'avis préalable du 06 mars 2013 de la Directiogi®#ale de I'Environnement Midi-
Pyrénées, de 'Aménagement et du Logement prégesédas informations relatives a
la topographie, le climat, la géologie et I'érosisont traitées de maniére convenable
et mettent en évidence les principales contraiei@stantes vis-a-vis du projet

De facon générale, les travaux envisagés pougktion des aménagements prévus

dans le cadre du projet de PER aéronautique, nelsenpas modifier de maniere
notable la topographie des terrains (p 171 dog&mde d'impact).

- Sur le milieu naturel:

» Aucun site Natura 2000 ou ZNIERFest susceptible d'étre impacté par le projet.

Aucune des espéeces recenseées n'est déterminangeift méthodologique pour la
modernisation de I'inventaire ZNIEFF - Maurin etamis a jour en 2007).

L'Autorité Environnementale estime que I'évaluaties incidences du projet en
application de l'article L414-4 du code de I'enmitement apparait satisfaisante
L'évaluation des incidences sur le site Natura 2080¢ees et coteaux de la Lauze",
situé a environ 19 Km au sud-est du projet, estgoén annexe du dossier de demande
d'autorisation au titre de la loi sur I'eau etigerfe pasdans le dossier d'étude d'impact
(comme indiqué dans le mémoire en réponse de MaR) 2

» Fonctionnement écologique de la zone d'étude

Dans le dossier d'étude d'impact, il est indique qu
- le Gers dans le secteur d’Auch apparait commeetudir biologique et
corridor écologique",
- en ce qui concerne la Trame Verte, il n'y a pasaservoir de biodiversité
ni de corridor a moins de 2 km de I'emprise derbaért,
- les réseaux écologiques principaux sont dis@dntsecteur de I'aéroport.

Le site est délimité par
- laRN 21 a I'Est,
- une zone industrielle au Nord,
- une zone industrielle au Sud.

Une cl6ture est implantée autour de I'aéroport.
Il apparait en conclusion 82.6.4 p 105 - dossktude d'impact - que le

fonctionnement écologique de la zone d’étude éstlimité et n’est pas essentiel au
maillage écologique du secteur.
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L'Autorité Environnementale estime quetlide du fonctionnement écologique aurait
mérité d'étre Iégérement approfondie pour confirmeaniveau d'enjeu faible et
I'impact négligeable du projet, comme indiqué dianspport.

> Sur les habitats, la flore, la faune

L'étude sur les milieux naturels s’appuie sur desmtaires écologiques realisés par
SOE en février et mars 2010 puis en janvier 2013.

Le bureau d'études SOE précise dudait de la nature du projet, localisé au sein
méme de I'aéroport, il n'a pas été jugé utile ddisér des campagnes de relevés
écologiques supplémentaires; les relevés effecto@splétés par des visites de terrain
en mai 2013, ont permis d’avoir une bonne appréciates milieux et especes en
présence.

Il est indiqué que I'étude dans son ensemble eéélésée selon le "Guide pour la prise
en compte des milieux naturels dans les étudegduit (Biotope et Direction
Régionale de 'Environnement de Midi-Pyrénées —emolbre 2002) et la note sur "La
biodiversité dans les études d’'impact des projetseaux d’aménagement /
Réalisation du volet faune - flore — habitat" pé&blpar la DREAL Midi-Pyrénées
(2009).

e Lafaune
- La diversité avifaunistique sur le site du pr@eivere relativement faible.
Les especes observées sont largement répanduesnee Et peu d’entre elles sont
potentiellement reproductrices dans I'emprise imatéddu projet.

- Concernant les mammiféres, insectes et amphidiemngnjeux retenus sont faibles.

- L'aéroport d’Auch ne présente pas d’habitats falates au développement des
chiropteres.

- Le l1ézard des muraillgprotégé au niveau national, statut de "préoccupatio
mineure" sur la liste rouge nationafegquente le site et réalise trés certainement son
cycle biologique dans le secteur.

- Le site n’est pas propice a une grande diversitgagdlons.

- Un des bassins de rétention situé au sud dete piésente une végétation aquatique
bénéfigue au groupe des odonates (libellules).

Les impacts du projet sur la faune sont jugés dgligeables" a "potentiellement
moyens".
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L'Autorité Environnementale estime que:

“I'évaluation de leur intensité est cohérente avagapléciation des niveaux d'enjeux.
Globalement, la prise en compte de la faune appat#fisante, les mesures
(adaptation du calendrier des travaux, maintien degnements d'arbres et des haies,
création d'habitats favorables aux oiseaux et tepjiétant proportionnées aux enjeux
identifiés".

* Les habitats de végétatiorprésents dans I'emprise du projet de PER ne
font pas partie de la liste des habitats prioeile la directive Habitat.
Les pelouses seéches présentes dans la partie Settelemprise sont
cependant intéressantes du fait de la présencehitiées (non protégées).

« Laflore du site et de ses abords s’est révélée peu digeréenviron 60
especes observées, toutes parfaitement communes).

Les enjeux écologiques sont évalués faibles poilorda et les habitats de végétation
présents sur les terrains du projet.

L'Autorité environnementale indique gl@une maniere générale, I'état initial permet
une bonne appréhension de la sensibilité envirommeate du site pour les habitats et
la flore. L'inventaire des impacts, l'indication kbeir nature et I'évaluation de leur
intensité se réveélent également satisfaisantsaluétion des impacts aurait pu étre
affinée sur un plan quantitatif en apportant desmees chiffrées (surface de pelouses
détruites, linéaires de haies arrachées...).

La prise en compte des habitats et de la florelgtumde d'impact est globalement
satisfaisante.

» Des mesures de suppression, de réduction des snpatenntiels et de suivi,
notamment sur le milieu naturel et les espécessténprévues dans le cadre du projet,
pendant la phase des travaux puis d'activitéstdu si

- travaux de décapage et de démolition réaliséitamne — hiver,

- limitation de la production de poussieres papsage et limitation des
vitesses de circulation,

- dispositions évitant l'introduction d'espécesatnssantes,

- préservation au maximum des alignements d'aréirdgs espaces
ornementaux sur le site,

- aménagement des espaces verts de maniere ideatiguerrains de
I'aéroport afin de favoriser I'apparition des odses (déja présentes),

- création de petits murets en pierres seches,

- plantation de petites haies le long des murets,

- releveés écologiques (a la fin des travaux, 6 rpais un an apres les
ameénagements realisés).
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Aucune mesure de type compensataiest envisagee, justifigear I'absence d'impact
résiduel significatif sur les espéces et milieugneis d’intérétapres application des
mesures.

L'Autorité Environnementale estime que les megu@sosées apparaissent
cohérentes et proportionnées vis-a-vis des effletstifiés, qu'en phase travaux, un
balisage du chantier par un coordonnateur enviraneatal représenterait également
une mesure de réduction a inclure dans le cadrprdiet.

Le commissaire enquéteur note que p 198 de I'@impact, il est écrit:lors de la
création des batiments, des propositions pouréirg faites par un bureau d’études
naturalistes afin d’orienter les maitres d’ceuvre l&s$ modalités de mise en place des
espaces verts, murets, haies aux abords des basirafn de favoriser la biodiversité
locale".

Il aurait été souhaitable de présenter dans ldetfodgtude d'impact des mesures de
réduction étant certaines.

- Sur le volet eau

» Dans le cadre du projet, aucun cours d’eau neisEnzepté ou detourné.
» Eaux useées

Les eaux usées produites au niveau de chacun es h&timents seront rejetées dans
le réseau menant a la station d’épuration procitalisée dans la zone industrielle de
Lamothe, d'une capacité de 50 000 équivalentsdrabi{EH).

La charge maximale en entrée en 2011 était de 38&0&Gource: site internet
assainissement-developpement-durable.gouv.fr).

Le nombre d’équivalents-habitants supplémentaisgra entre 50 et 75 (eaux usées

domestiques

La capacité de la station d'épuration est don@taemt suffisante pour traiter les eaux
domestiques. Comme le souligne I'Autorité Enviranastale, il conviendra donc
d'étudier la capacité de traitement des eaux indilss liées aux futures activités.

Il est indiqué dans le dossier que les eaux deegsoéventuellement produites par les
futures activités du site de I'aéroport serontées de maniere appropriée au niveau
de chaque installation.
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>» Eaux superficielles et souterraines

Des mesures de prévention en phase de chant@seatd fonctionnement des activités
sont présentées dans le dossier d'enquéte publique.

* Eaux pluviales

Le projet va entrainer 'imperméabilisation diredtene surface de I'ordre de 4,2 ha
gui aura pour conséquence d’augmenter les volumegissellement en sortie des
terrains.

Le secteur du projet est concerné par une gegtiécifgjue des eaux pluviales.

L’intégralité des fossés périphériques et intemesterrains seront maintenus,

des mesures conservatoires, de type rétentiogeliatéon, seront mises en place sur le
dispositif de collecte des eaux pluviales.

Deux bassins de rétention des eaux de ruisselleseenit créés, I'un dans la zone
nord — 720 M- l'autre dans la zone sud — 160%) qui auront des volumes largement
suffisants pour stocker une pluie trentennale.

Le rejet apres régulation s'effectuera dans le.Gers

Il n'y aura aucun rejet en direction du plan d’dal_amothe.

Le débit de fuite au fossé aval pour chacun desifimde rétention sera réglé par la
mise en place d’'une vanne de régulation a débgtaoh

L’ouvrage de régulation aval de chacun des bassrsaussi équipé :

- d'un systéeme de protection (grille amovible) afigviter son obstruction,

- d'un regard de décantation,

- d’'un systeme d’obturation de type vanne muralé p@uvoir y piéger une
pollution accidentelle.

Les bassins enherbés permettront de piéger I'ésisges micropolluants (avec un
ratio de rétention de I'ordre de 447/tra imperméabilisé, la valeur de 306/ina
impermeéabilisé étant considérée comme permettattedidre des objectifs qualitatifs
eleves):

- par décantation, lors des événements pluviomgsigxceptionnels,

- par filtration naturelle en période ordinaire.

L’ouvrage de régulation aval des bassins de réers&ra équipé d’'une chambre de
prélevement pour pouvoir y effectuer des analybgsipo-chimiques (P 176 dossier
loi sur I'eau) de fréquences semestrielles a atesustlon les résultats.

L'Autorité Environnementale indique qleette mesure de suivi pourrait étre
renforcée par d'autres analyses régulieres en dsupoints significatifs du réseau
projeté pour s'assurer du respect des objectifprdservation de la qualité des eaux".

Le suivi et I'entretien des ouvrages de gestioredex pluviales sont présentés dans le
dossier d'enquéte indiquant méthode et fréquensetdrité Environnementale estime
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gueles modalités de suivi et d'entretien du réseacndalkecte et de traitement des
eaux pluviales sont présentées de maniere précsermettront de garantir
I'efficacité des mesures".

* Au niveau du taxiway, les eaux de ruissellememnbst canalisées et dirigées dans un
ouvrage de décantation/déshuilage dimensionnéyicapacité de 35 a 40 et
équipé d’'un by-pass.

* || est indiqué qu'aucun épandage de produitséatpviage sur les avions au niveau
des aires d’attente et taxiways et de produits rdgagants ou de sel sur les voies de
circulation des avions (pistes et bretelles dedia)j ne sera effectué.

* La station service et le parking hélicoptérestsiia equipés de leurs propres
dispositifs de protection contre les pollutionsidentelles (déshuileurs et présence de
matériaux absorbants).

*Chaque future entreprise disposera de sa pro@teogedes eaux pluviales, de
consommation et de rejets d’eau.

L’incidence du projet sur la qualité du milieu rpteur semble limitée, et ne parait pas
pouvoir entrainer des dépassements des valeuils-seuiespondant a I'objectif de
"bon état" - cf. p 184 du dossier étude d'impact.

Pour une meilleure compréhension, le commissaige&eur regrette qu'aucun plan
spécifique a cette gestion des eaux pluviales étaifoint au dossier d'enquéte
publiqgue, comprenant notamment les bassins detig@teouvrage de déshuilage,
fossés, canalisations...

Monsieur Thierry Cayret (Directeur du Syndicat Mixte Gestion de I'Aéroport
d'Auch-Gers), agissant en tant que maitre d’ouvdagerojet de création
d’infrastructures de I'aéroport Auch-Gers dansddre du PER, certifie avoir
I'autorisation de rejet dans le réseau eaux plasialval au projet.

>» Ressource en eau et alimentation en eau potable

* Captage AEP (Adduction en Eau Potable):

Aucune aire d’alimentation de captage prioritas@jterraine ou superficielle, n’existe
dans le secteur.

Le captage AEP (Adduction en Eau Potable) sitiésidtion de "Le Rambert" a
Roquelaure inclut, dans son périmetre de proteéioignée la partie nord (pistes et
batiments) de I'aéroport Auch-Gers.
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L'Autorité Environnementale estime que I'étude gaet présente de maniére
convenable les recommandations vis a vis du cagt&grede la station du Rambert.

Il est précisé dans le dossier de demande d'aationsau titre de la loi sur I'eau que:

- P 61: les eaux souterraines ne sont pas utilpéasl’adduction en eau
potable des populations. Quelques puits sont prgsex alentours de
I'aéroport dont celui de I'habitation de « Monplais, utilisés seulement
pour I'arrosage des jardins;

- P 57 : Il n"existe aucun puits en aval du siteceytible d’étre concerné par
une pollution éventuelle provenant de I'aéroport.

* |'étude indique une consommation minimale d'ea 500 & 2200 ffan par le
personnel dans les diverses entreprises attenidusssommation d'eau liée aux
activités potentiellement présentes dans les fatunstallations n'est pas quantifiée du
fait de la méconnaissance des activités futures.

* || n'existe aucun réseau d'’irrigation dans le sectéétude.

L'Autorité Environnementale estime glaecaractérisation du site sur le volet "eau”
apparait satisfaisante.

Les impacts et mesures sont traités de maniéreoptiopnée aux enjeux mis en
évidence.

L'évaluation des impacts et le choix de mesurepléapentaires seront a compléter
une fois les futures activités du site connues.

La question des creusements superficiels "en defes€coulements souterrains"

serait a étoffer en apportant des éléments relatis construction des batiments et
des mesures mises en ceuvre en cas d'interceptlamdppe seraient a préciser.

- Sites et paysages

* Le site de I'aéroport Auch-Gers est implanté sarespace a fort potentiel
archéologique. Par arrété n°2013/72 du 22 féviéB2la Direction Régionale des
Affaires Culturelles de Midi-Pyrénées a prescritdalisation d'un diagnostic
archéologique.

* Les terrains du projet ne sont inclus dans aymtnmetre de protection d'un
monument historique inscrit ou classé et en det@tsut site naturel inscrit ou classe.
La commune d'Auch dispose d'une Zone de ProtedtidPatrimoine Architectural,
Urbain et Paysager, mis en place en 2003, quicupe pas le site de l'aéroport.
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* L'emprise du projet n‘appartient & aucune airprdeluction AOC (Appellation
d'Origine Contrélée), AOP (Appellation d'OrigineoBagée) ou IGP (Indication
Géographigue Protégée).

* Cloisonnée au nord et au sud par des zones inelles, 'aéroport se localise:

- enrive droite de la riviere du Gers, recalibigaes berges parfaitement
droites recolonisées par une végétation natutelggee par une digue de 3
métres de haut,

- directement a I'ouest de la voie ferrée Agen-Abctdée par la RN 21.

Cet ensemble est longé en limite ouest et estigs baisées constituant des écrans
naturels.

L’habitat est plutét diffus composé d’habitatiosslées.

Une aire d’accueil des gens du voyage, composéé émplacements de 2 caravanes,
se situe en bordure est du périmetre de I'aérdpof® metres) de l'autre coté de la
RN 21.

Les perceptions de la zone a aménager se limitent:

- aux habitations des coteaux ouest du projet pidteons ayant une
perception directe et 3 modérée - cf. carte p 1k3idr loi sur I'eau et p 127
de I'étude d'impact),

- alavoirie bordant le périmétre.

Ces perceptions sont réduites ponctuellement garélsence d'écrans végétaux.

Il est indiqué dans le dossier que:

- Les travaux de voirie et de création de taxinggmsereront des
modifications peu perceptibles depuis les environs.

- Limplantation des nouvelles activités sur leegie I'aéroport avec de
grands batiments identiques a ceux existants s&ldevdepuis les environs
immeédiats et éloignés. Les abords des batimensisaménagés de
maniere a avoir le moins d’impact paysager possiepaces verts et
plantations permettront d’atténuer les caract@uss industrielles de ces
batiments.

- Afin de ne pas marquer la présence des bassir&etgion de grandes
dimensions, il ne sera réalisé aucune plantatienra abords : ils seront
simplement enherbés.

Le commissaire enquéteur constate que I'étude gasesae présente pas de descriptif
précis de l'intégration paysagere du site futtasidé notamment de photographies,
schémas synoptiques, simulation paysageére... Dddéda méconnaissance des
activités futures, peu d'éléments sont fournis jear impacts et mesures.
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Il semble qu'il aurait été utile de joindre destoiaontages, croquis afin de visualiser
I'impact paysager des aménagements projetes.

L'Autorité Environnementale estime gdene maniere générale I'analyse paysagére
permet une appréhension sommaire de la sensidiitgaysage...

Comme indiqué dans I'étude, lors de la créationldigsnents, une réflexiosera

portée sur les aménagements paysagers. |l conaeaidsi d'apporter les plans

précis de ces aménagements qui devront étre cdolgmtvec les mesures relatives a
la faune / flore / milieux.

- Acces au site — trafic routier

L’aéroport est exclusivement desservi par la RNaZ&gc une bretelle d’acces sur sa
partie Est.

Les comptages routiers en 2009 sur cette voie uradkapt 10 369 veéhicules/jour a
hauteur d’Auch. Le nombre de véhicules entranbgtat de I'aéroport est d’environ
300, soit moins de 3% du trafic sur cette voie.

L'augmentation du nombre de véhicules légers act@diaéroport du fait de
I'implantation d'environ 3 - 4 entreprises a terasé estimé a 200 - 3@assages
supplémentaires.

De ce fait, il est prévu de construire un aménagemuitier (giratoire ou tourne-a-
gauche) permettant le raccordement depuis la Rét dimplanter une signalétique
d’approche et de position de I'aéroport. Le chaxcdt aménagement n’est pas défini
a I'heure actuelle.

Il est indiqué dans le dossier que "le covoitursgya favorisé depuis le centre d’Auch
par exemple pour les employés se rendant a I'aéropo

La mise en place d’'un transport en commun desselag&noport sera également
étudié".

Ces propositions paraissent adaptées aux enjezoqviendrait donc de développer
leur mise en ceuvre.

- Trafic aérien

Le nombre de gros porteurs supplémentaires est@stiune dizaine supplémentaire
sur une année. L'implantation des nouveaux batisngatait donc induire un impact
négligeable sur le trafic aérien.
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- Nuisances sonores

L'origine des nuisances sonores est essentielldierd la circulation trés dense sur
la RN 21 et aux mouvements des avions (principatehe "tourisme” et ULM).

Des mesures sonometriques ont été effectuéesealansinage de I'aéroport le

23 mars 2010, actualisées par des mesures le d@brj@913.

Les résultats obtenus sont caractéristiques d’lieumirbanisé, fortement influencé
par le trafic régnant sur la RN 21.

En conclusion de cette étude, il est indiqué gaaieeaux sonores induits:

- par le futur trafic aérien ne seront pas treBdeints d’aujourd’hui (une
dizaine de gros porteurs par an supplémentaire),

- par l'augmentation du trafic automobile (200 © Adssages
supplémentaires),

ne modifieront pas de maniére notable le niveauwehcfl0 369 véhicules/jour sur la
RN 21 a hauteur d'Auch).

A ce jour, les installations futures étant mécomsnies impacts relatifs aux nuisances
sonores des équipements et activités sont diffiie appréciables.

L'étude préevoit de réaliser une campagne de medeseBiveaux sonores une fois
I'ensemble des aménagements réalisés et les éstimises en place.

- Qualité de l'air, odeurs, poussieres

L'étude d'impact identifie les sources de pollumosphérique (circulation des
véhicules, avions) et de nuisances olfactives.

Les données présentées dans le dossier issuesalgsea de la qualité de 'air d'Auch
datent de 20Q1il semblerait que des mesures actualisées éé&éalau niveau du site
auraient été plus pertinentes.

L'étude conclut que les rejets liés au trafic autile seront négligeables, qu'il en est
de méme pour les rejets liés au trafic aérien.

L'Autorité Environnementale estinggie la conclusion relative aux rejets liés auitraf
automobile aurait pu étre renforcée par la préséintad'éléments de référence, voire
de calculs d'émissions de polluants atmosphériques...

Durant les travaux, des mesures visant a redwsrértessions de poussiere, de
pollution sont définies (vitesse de circulationitie, absence de travaux de décapage
par vents violents, réglage des engins et camions...)
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Le dossier précise également qu'aucune installatisoeptible de générer
d’'importantes nuisances atmosphériques ne s'imglartans le cadre des projets
d’aménagement.

Les futures installations étant méconnues, il comdra de s'en assurer

L'Autorité Environnementale conclut dans le parpgealll relatif a I'air que d'une
maniére générale, les effets du projet sur la déale I'air ont été analysés sur un
plan qualitatif général et de maniére succinctepes'appuient pas sur des données
calculées ou issues de référentiels appropriés.

- Gestion des déchets

Les déchets seront gérés au niveau de chaque hétime
Leur nature n’est pas connue a I'heure actuelle.

- Impact sanitaire;

L’'impact sanitaire du projet d’extension du site lsusanté est analysé. Il est indiqué
gue compte tenudes faibles facteurs d'impact et I'absence de @tjom importante
soumise aux effets des opérations d'aménagenaralyise restera au stade du
premier niveau d'approche de I'évaluation des resju

Seuls les rejets atmosphériques, les émissionauiteebles éventuels rejets lieés aux
eaux de ruissellement et aux infiltrations ontréténus comme éléments
caractéristiques a étudier.

L'étude conclut a un risque sanitaire faible.

Le commissaire enquéteur estime qu'il conviendigitompléter cette analyse lorsque

les activités futures seront connues.

- Analyse des effets cumulés du projet étudié avessl autres projets connus dans
les environs

Le paragraphe 4.2 p 231 de I'étude d'impact al@dalyse des effets cumulés du
projet étudié avec les autres projets connus emmoent avec la SARL Biogaz du
Grand Auch située dans la zone artisanale de Lamnoth

Il ne ressort de ce paragraphe aucun effet cunoiéble lié aux nuisances sonores,
trafic routier et émissions atmosphériques.

Cette conclusion pourrait étre confirmée par laeneis ceuvre de mesures de suivi et
controle.
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- Conformément a I'article L122-3 du code de I'eowinement, il est présenté une
analyse des codts collectifs des pollutions etanaes et des avantages induits pour la
collectivité ainsi qu'une évaluation des consomomatiénergétiques résultant de
I'exploitation du projet, notamment du fait desldépments qu'elle entraine ou permet
d'éviter.

L' instruction-cadreelative aux méthodes d’évaluation économique dasds projets
d’infrastructures de transpo(®5 Mars 2004 — mise a jour le 25 mai 2005 — Meérist
de 'Equipement, des Transports, du Logement, dui$me et de la Mer) a servi de
base a I'élaboration de I'analyse.

- Sécurité
Des mesures de sécurité sont définies afin d'éliiteusion de personnes étrangeres
sur le site en phase de chantier et lors du fomeément des activités avec notamment

la mise en place d'une cl6ture autour de I'aéroport

Un Plan de Secours Spécialisé (PSS) a été défizd@n, deux bornes a incendie sont
présentes (zone Sud et Nord du secteur a aménager).

Il est précisé que selon le type d’activité futleeService Départemental d’Incendie et

de Secours (SDIS) du Gers sera consulté.

- Estimation des dépenses des mesures de suppressiéduction,
compensatoires

Le dossier d'étude d'impact (P 263 a 265) prédestanation des dépenses des
mesures prévues par le pétitionnaire pour suppriréduire, compenser les effets
négatifs notables du projet sur I'environnemeniaaanté humaine.

Le colt des recherches préventives de sites aamigaks n'apparait pas dans le
tableau du dossier d'étude d'impact.

L'estimation des dépenses supplémentaires liéeamaagne des niveaux sonores et
écologiques — cf. p 37 du mémoire en réponse de BtH3 - n'est pas indiquée dans
le tableau p 263... (colonne suivi de ces mesurkesieg effets).
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- Auvis du Préfet de la région Midi-Pyrénéesautorité administrative de I'Etat
compétente en matiere d'environnement, du 03 201i8, sur le dossier présentant le
projet du PER Aéronautique d'Auch et comprenantd& d'impact:

L'Autorité Environnementale dans son avis du 03 213 conclut:

"L'étude d'impact du projet PER Aéronautique abdrelesemble des items exigés par
I'article R122-5 du code de I'environnement.

D'une maniéere générale, le volet naturaliste deitlé d'impact a été traité de maniére
proportionnée aux enjeux du site. Les principaye@aenvironnementaux liés au
projet, qui relevent de I'eau et des commoditégaikinage (bruit, trafic aérien et
routier, air) ont été convenablement identifiés.

Les impacts et mesures ont été développés dansrisamble et permettent d'avoir
une vision globale des effets du projet sur l'emvirement. Il aurait été apprécié, pour
chaque thématique environnementale, de différemdier clairement les effets directs
et indirects, temporaires et permanents, a coudyen et long termes. Le manque
d'informations relatives aux caractéristiques, ataception technique et aux futures
activités des batiments projetés, difficulté exgendans I'étude d'impact, modeére le
degré de précision sur le plan quantitatif et gtatlf des effets de ces aménagements
et des mesures a mettre en ceuvre. Il conviendnaiter rigoureusement ces aspects
lors des études d'avant projet.

Quelques insuffisances ont été mises en évidemcermnt les thématiques relatives
au bruit et a la qualité de Il'air et pourront étcemblées par la mise en ceuvre de
mesures de suivi et de contrdle.

En conséquence, la qualité globale de I'étude dichpeut étre jugée suffisante pour

permettre a I'ensemble des parties prenantes dég@r une prise en compte
acceptable de I'environnement dans les aménageipejetes”.

- Avis des services / organismes / collectivités coiftes:

- Direction Départementale des Territoires du G&srvice Territoire et
Patrimoines, courrier électronique dlirhars 2013:

Aucune observation.

- Direction Départementale des Territoires du Geservice Eau et risques -
risques naturels et technologiques, courrier @aaue du 25 février 2013:

Aucune observation, projet hors PPRI d'Auch.

- Direction Départementale des Territoires du Geexvice de Police de l'eau du
Gers, le 15 mars 2013:
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Le dossier de demande d'autorisation au titre dieteg L214-1 a L214-6 du
code de I'environnement (loi sur I'eau) a été pa@plet et régulier.

- I'Agence Régionale de Santé, le 04 mars 2018)et'én avis qu'au titre des
mesures de protection AEP et concerne le captagadhbert sur la riviere
Gers.

"Il est rappelé qu'un dossier de demande de réggdéon du captage et de la
station d'eau potable du Rambert présentée patA&B Auch Nord Preignan
est en cours d'instruction, que le projet PER aérgigue d'Auch doit prendre
en compte les prescriptions du périmetre de prmedtloignée ( PPE)
mentionnées dans l'avis hydrogéologique rendu p&uwilleminot le 04 janvier
2011".

- la DRAC - Direction Régionale des Affaires Cudilles - service régional de
I'archéologie - a notifié le 22 février 2013 'aé@°2013/72 portant
prescription de diagnostic archéologique.

- Conseil Général du Gers, Direction de I'Agrictdtudes Territoires, de
I'Environnement et de la Culture (DIATEC), servieau, CATER, courrier
électronique du®mars 2013:

Aucune remarque ou observation.

- Office National de I'Eau et des Milieux AquatigU®NEMA), le £ mars
2013:

" Au vu des éléments recueillis, le projet ne serphkeavoir d'incidence
particuliere sur le milieu aquatique”.

- Conseil municipal d'Auch

Dés l'ouverture de I'enquéte publique sur le pragePER aéronautique d'Auch, le
conseil municipal d'Auch a été appelé a émettravis (article 8 de I'arrété préfectoral
du 21 mars 2013). Ne pouvaient étre pris en corsid@ que les avis exprimés entre
le début de I'enquéte et le 31 mai 2013, soit ¢35 jours suivant la cléture de
I'enquéte.

Le commissaire enquéteur a constaté qu'aucun adsriseil municipal n'a été
formulé pendant cette période sur le projet de B&fnautique d'Auch.
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[ll. 2 - RELATION COMPTABLE DES OBSERVATIONS

La participation du public a I'enquéte publique Isuprojet de création d'un péle
aeronautique sur la commune d'Auch a été partremiéent faible. En effet, durant les
permanences du commissaire enquéteur en mairietl'Aiege de I'enquéte publique,
2 personnes se sont présentées en audition d'engii@de recueillir des

informations, notamment sur les nuisances sonm&g@elles. Aucun courrier n'a été
adressé au commissaire enquéteur en mairie d'Auch.

Aucune proposition, suggestion n‘ont été proditde commissaire enquéteur n'a pas
constaté d'opposition au projet (ce qui peut &teeaxplication a la non-mobilisation
du public).

1.3 - NOTIFICATION DU PROCES-VERBAL DES OBSERVATI ONS

Conformément aux dispositions de l'article 5 derége préfectoral du 21 mars 2013,
le commissaire enquéteur, apres la cléture de liétegpublique, a rencontré dans les
huit jours le demandet7 mai 2013pour lui communiquer les observations écrites
et orales consignées dans un proces-verbal deesgiiece A), en l'invitant a
produire dans un délai de quinze jours ses obsenga¢ventuelles.

Les observations ont été regroupees par “theme":

1- Sur le dossier soumis a I'enquéte publique
2- Sur le volet eau

3- Sur le milieu naturel, la faune, la flore

4- Sur la qualité de I'air, odeurs, poussiéeres
5- Sur le trafic routier

6- Sur les nuisances sonores

l1l.4 - MEMOIRE EN REPONSE DU MAITRE D'OUVRAGE

Le mémoire en réponse au proces-verbal des obseryanotifié au demandeur par le
commissaire enquéteur, lui a été adressé le 22018 a son domicile (Piece B). Un
complément lui a été communiqué le 31 mai 2013.

Ce mémoire apporte dans lI'ensemble des réponssfaisantes aux observations
formulées. Il fait I'objet d’'une analyse thématicuar le commissaire enquéteur au
chapitre 111.5 infra.
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1.5 - ANALYSE DES OBSERVATIONS

Les observations seront formulées par theme eérdiitiant :
- la synthese des observations,
- lavis du commissaire enquéteur qui tient compte

» des dispositions du projet,

« des réponses du maitre d’'ouvrage au procés-veebsalluservations —
piece A du rapport d'enquéte,

« de l'avis exprimé par |'Autorité Environnementale,

» des prescriptions réglementaires du projet souraig@risation au
titre de la loi sur I'eau et a étude d'impact.

La répartition par theme regroupé est celle quirkgau procés-verbal notifié au
demandeur.

1- Sur le dossier soumis a I'enquéte publique

Synthése des observations

Des erreurs d'écriture, imprecisions et quelqueshérences, énumerées dans
le procés-verbal des observations, sont apparuesldalossier d'enquéte
publique.

Le commissaire enquéteur

Le pétitionnaire apporte les précisions nécessqgirasat aux erreurs /
incohérences relevées dans le dossier soumisgai@anpublique.

Le montant total du projet PER (7 millions d’euras)si que I'estimatif du co(t
des recherches préventives (redevance inférieR8080 euros), données
absentes au sein du dossier d'enquéte, sont couéasi dans le mémoire en
réponse.

- Le commissaire enquéteur observe cependant que:
* le plan de masse ne comporte toujours pas de légdmmientation,

que la position de I'h6tel d'entreprises ne coregab avec celle
indiquée dans le dossier de demande de permisndtraive.
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* laréponse a l'observation 1.3.2/ du proces-verbgbarait pas
satisfaisante; en effet aucune explication n'gsbdpe sur la
modification de l'estimatif des mouvements d'aviensiodalités de
calcul.

De plus, I'estimation n'a pas été revue a la bassene indiqué dans
le mémoire en réponse du 24 mai 2013:

Les mouvements d'avions

» p 23 du dossier d'étude d'impact sont de:
15728 en 2015
e 15965 en 2020
« 16206 en 2025

= dans le mémoire en réponse a la DREAL du 06 mak8:20
19634 en 2015
¢ 20031 en 2020
e 20680 en 2025.

Le commissaire enquéteur considére que I'ensembi@skier devrait étre
rectifié afin d'éviter toute confusion: en effevup étre clair et lisible, faciliter
la compréhension par tous, le dossier ne doit pagporter d'informations
différentes en son sein.

Toutefois, les erreurs, incohérences constatéesldatossier d'enquéte

publiqgue ne semblent pas avoir d'incidences naahle les effets du projet en
matiere notamment d'environnement.

2- Sur le volet eau

Svynthése des observations

Des précisions relatives a la gestion des eauxglas/(bassins versants, plan
d'eau de Lamothe, analyses), aux incidences desuttaur les masses d'eaux
souterraines et a la consommation d'eau ont étarnies.

Le commissaire enquéteur

Suite aux réponses formulées par le pétitionnkirepmmissaire enquéteur a
contacté le service eau et risques de la DDT dg Grlui a apporté des
compléments d'informations.

Le commissaire enquéteur estime que les répongestéps par le pétitionnaire
sont satisfaisantes, notamment:
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* Sur I'observation 2.3 du procés-verf@hise par I'Autorité
Environnementale) relative aux analyses physicaiithues:

Le syndicatMixte de Gestion de I’Aéroport d’Auch-Gers

Le dossier d'étude d'impact soumis a enquéte publgevoit la mise en place
d'un ouvrage de décantation/déshuilage pour lex éssues du taxiway.

Le permis de construire délivré pour chaque im@étioh d'entreprise
industrielle sur les parcelles créées a cet effgiaseront des dispositifs de
traitement des eaux polluées provenant de leutgitas.

Les bassins de rétention recevront les eaux desaés zones (taxiway et
entreprises). Les analyses physico-chimiques &&gislans leurs chambres de
prélevement permettront donc la détection et lggage de toute pollution
quelle que soit sa provenance.

En cas de pollution accidentelle et / ou chronigu¥es points de mesure
complémentaires seront mis en place afin de détewnileur provenance
préecise.

Il a été précisé au commissaire enquéteur paeleges de I'Etat compétents
en la matieréque les réseaux de collecte des eaux pluvialesé&tanches et
doivent faire I'objet de contrdles de la part duif@nnaire a la fin des travaux.
Par conséquent il n‘est pas nécessaire a ce nideaenforcer le suivi physico-
chimique.

Par ailleurs, le suivi des installations est a laacge du pétitionnaire et les
prescriptions de surveillance et d'entretien degrages seront prévues dans
I'arrété préfectoral d'autorisation”.

3- Sur le milieu naturel, la faune, la flore

Synthése des observations

Un ensemble de remarques a été émis sur:

- le fonctionnement écologique du site,

- la carte du fonctionnement écologique et celetbitats d'espéces
protégées ,

- I'éventuel intervention de personnes compétasrignatiere
d'environnement afin d'orienter les maitres d'cesurdes modalités de
mises en ceuvre des diverses mesures de réduatioongées dans le
dossier d'étude d'impact.

Le commissaire enquéteur

Le mémoire en réponse apporte des complémentsmiiafion sur les
caractéristiques de la cléture de I'aéroport, e dés bassins de rétention d'un
point de vue écologique.

Juin 2013
51



La carte du fonctionnement écologique a été complén faisant apparaitre
corridors écologiques et zones "relais". Cependantiocument ne répond pas
avec preécision a la remarque de I'Autorité Enviemmantale qui a écrit que:
"La carte du fonctionnement écologique du site agippaelativement sommaire
et ne permet pas d'identifiselon les groupes faunistiguekes zones nodales,
les zones refuges, les corridors écologiques,xes de déplacements locaux"”.

* Sur I'observation 3.€mise par I'Autorité Environnementale qui indiqueéun
balisage du chantier par un coordonnateur enviroengal représenterait
également une mesure de réduction a inclure dgnejiet.

Le commissaire enquéteur estime que le pétitioama@rrépond pas a
I'observation formulée; en effet, il indigigu'en phase travaux les maitrises
d'ceuvre chargées du suivi des différents chantiiteront au respect de
I'ensemble des mesures de suppression, de rédactioanservatoires
permettant d'obtenir un impact global sur le milieaturel faiblé et ne précise
pas si l'intervention d'un coordonnateur environeeta pour le balisage du
chantier sera sollicitée.

Il conviendrait de s'assurer aupres d'organismegpeétents en matiere
d'environnement du degré d'importance de cette maegin de déecider ou non
de sa mise en ceuvre.

* Sur I'observation 3:7

L'intervention d'un bureau d'études naturalistegygant a la définition des
modalités de mise en place des espaces verts,anoagts... est une
éeventualité figurant dans le dossier d'études @anp

La réponse apportée dans le complément au mémoiégpense ne donne
aucune indication claire quant a l'application dgecmesure. Le commissaire
enquéteur estime qu' il conviendrait, dans le casette derniere serait
abandonnée, de le justifier.

4- Sur la qualité de l'air, odeurs, poussieres

Synthése des observations

Les effets du projet sur la qualité de I'air ot @halysés sur un plan qualitatif
général et de maniére succincte, et ne s'appussngyr des données calculées
ou issues de référentiels appropriés.

Cette insuffisance pourrait étre comblée par laeris ceuvre de mesures de
suivi et de controle.
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Le SyndicatMixte de Gestion de I'’Aéroport d’Auch-Gers

Aucun suivi de la qualité de I'air n’est effectu& Baéroport d’Auch et les
études menées par TORAMIP sur la commune ne dgtentle 2001. A ce
moment-1a, les mesures démontraient que des legotrations en polluants
atmosphériques étaient en dessous des valeursdimit

Le commissaire enquéteur

Les études menées par 'ORAMIP datent de 12alssstation de mesures était
située dans le centre d’Auch, a environ 4 km dértport. Comme le
mentionne I'Autorité Environnementale, une campalmmesures
proportionnée de la qualité de l'air (par tube#faglon passive par exemple)
au niveau de l'aéroport aurait permis une meillearactérisation de l'air au
droit du site.

Afin de s'assurer du respect des valeurs de ré&férdrconviendrait de réaliser
des mesures de contréle de la qualité de l'airsdprglantation des installations
et mise en ceuvre des activités.

5- Sur le trafic routier

Observation:

“Le covoiturage sera favorisé depuis le centre diApar exemple pour les
employés se rendant a I'aéroport.

La mise en place d’'un transport en commun dessefa@noport sera
également étudié afin d’éviter le trafic d’autormebides employés".
Pouvez-vous apporter des éléments de précisiort guaar modalité de mise
en ceuvre?

Le syndicatMixte de Gestion de I’Aéroport d’Auch-Gers

Les modalités de mise en ceuvre de covoituragetedrsgport en commun ne
sont pas définies a I'heure actuelle car le nomdiemtreprises s’installant sur
la zone du PER n’est pas connu, ainsi que le nomleraployés induits.

Ces deux types de transport sont des propositippseréées dans I'étude
d’'impact, sans savoir si elles pourront étre appégs ou pas.

Le commissaire enquéteur

Covoiturage et transport en commun sont des mesutepiées dans le dossier
d'étude d'impact soumis a I'enquéte publique afimditriser I'augmentation du
trafic routier lié a I'implantation de nouvelles®prises dans ce secteur.

Il aurait été souhaitable de présenter dans leetoadenquéte et le mémoire en

réponse des mesures dont I'application était assuré
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Le commissaire enquéteur estime que les mesurpeg®es ci-dessus, qui
s'inscrivent dans une logique de développemenbtiirenéritent d'étre étudiées
avec attention.

6 - Sur les nuisances sonores

Observation:

Concernant les impacts et les mesures, I'étudgurdjue les valeurs
psophigues imposées par le Plan d'Exposition ait 8tont respectées. En
I'absence de la présentation de ces valeurs,c®itdusion n‘apparait pas
évidente. De plus, I'information relative au claseat de la RN 21 en catégorie
3 serait a interpréter en termes d'éventuelleodispns a prendre pour les
nouvelles constructions projetées sur le plan dmpes(nécessité d'isolement
acoustique...).

Le SyndicatMixte de Gestion de I’Aéroport d’Auch-Gers

Les valeurs psophiques sont imposées par le PExpdisition au Bruit : les
nouvelles valeurs ne sont pas connues a I'heungetletmais les activités de
I'aéroport seront contraintes de les respecter. tezhniques de I'aviation se
perfectionnant, les niveaux sonores induits parfuésrs avions seront
inférieurs a ceux induits jusqu’a maintenant.

Le commissaire enquéteur

constate que la réponse n'apporte pas d'informatipplémentaire. Dans le
dossier, il est prévu la réalisation d'une campatmmesure des niveaux
sonores une fois I'ensemble des aménagement®eeatiactivités mises en
place. Il conviendra d'apporter les mesures covesnhécessaires dans le cas
de résultats supérieurs aux valeurs de référensalpis'assurer de leur
efficacité.

Fait & Saint Germier, le 03 juin 2013
Le commissaire enquéteur

Valérie Angelé
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DEPARTEMENT DU GERS

COMMUNE D'AUCH
ENQUETE PUBLIQUE
15 avril 2013 au 16 mai 2013

POLE D'EXCELLENCE RURALE AERONAUTIQUE
AEROPORT AUCH

DEMANDE D'AUTORISATION LOI SUR L'EAU
ETUDE D'IMPACT

nord

CONCLUSIONS ET AVIS
DU
COMMISSAIRE ENQUETEUR

Valérie Angelé, commissaire enquéteur
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PREAMBULE

Les péles d'excellence rurale sont, en Francepmgsts fondés sur un partenariat
entre des collectivités locales et des entreppsgsesfavorisant ledéveloppement
des territoires ruraugui recoivent a ce titre un financement partieladpart de I'Etat.

Le Pdle d'Excellence Rurale (PER) aéronautiqueahifai du Gers (label attribué par
décret du 25/08/2011), porté par I'Association dei®t d’Accompagnement du PER,
regroupant le Conseil Général, la Chambre de Cogeretrd'Industrie et
I'Agglomération du Grand Auch, a notamment poueblg réalisation sur le site de
I'aéroport d'Auch, d'un pdle industriel et de sezwilans le domaine de I'aéronautique
afin de favoriser le développement d'activités éoaiques sur le territoire gersois et
donc la création d'emplois.

Dans le cadre du projet, deux phases de travaupsévues:

- laphase 1 (2013 - 2015) consistant en I'aménagede 3 parcelles au nord de
la plateforme de I'aéroport, dont la constructiemdhotel d'entreprises.

- Laphase 2 (2016 - 2018) au sud comprenant l'ageiment de parcelles
permettant la construction de hangars pour avions.

Conformément au code de I'environnement, le ppgdenté par le Syndicat Mixte de
Gestion de I'Aéroport Auch-Gers et porté par M.1€gyen qualité de Directeur est

soumis:

- aautorisation en application des articles L214t214-6 relatifs a la loi sur
l'eau,

- aétude d'impact en application de l'article R22f1 code de I'environnement,
au titre de la rubrique 9° de l'annexe a l'artpriecité: "toute construction ou
extension d'infrastructure sur I'aire de mouvendam aéroport dont une piste
avant ou apres réalisation du projet, a une longégale ou supérieure a 1800
metres".

L'arrété préfectoral du 17 décembre 2010 a cr&yialicat Mixte de Gestion de
I’Aéroport d’Auch-Gers chargé de la gestion et’dggloitation de la plateforme
aéronautique.
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CONCLUSIONS ET AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

En conclusion de I'enquéte publique portant syoréget présenté par le Syndicat
Mixte de Gestion de I'Aéroport d'Auch-Gers relatifa création d'un pdle aéronautique
déenommé Podle d'Excellence Rurale Aéronautiqudgessite de I'aéroport Auch-Gers
sur le territoire de la commune d'Auch, soumistar@sation au titre de la loi sur I'eau
et a étude d'impact en application de l'article2R-2 du code de I'environnement,

LE COMMISSAIRE ENQUETEUR
Aprés avoir

- examiné les dispositions du projet soumis a Uiétg publique, contenues
dans un dossier comprenant I'ensemble des pieceséraes au paragraphe
1.3 supra et les dispositions réglementaires quiss&nt cette procédure
paragraphe 1.2;

- constaté

0 que I'ensemble du dossier a été dépose en makieldl'- services
techniques municipaux, rue Pagodeoutes - et téauligaposition du
public pendant toute la durée de I'enquéte publajosi que le
registre d’enquéte publique du 15 avril 2013 aumBb 2013 inclus,

0 que le dossier d'étude d'impact, son résumé nbnitpee et I'avis de
I'Autorité Environnementale ont été mis en lignelswsite de la
préfecture du Gers pendant toute la durée de Etaquublique,

o laréalité des mesures de publicité relatives @vkoture de I'enquéte

= par voie de pressegus la rubrique "annonce légale" 15 jours
avant la date d’ouverture de I'enquéte publiquesdiBux
journaux locaux diffusés dans le département dis,Gér
rappelé dans les huit premiers jours de cellegsdan seul
journal,

= par affichage en mairie d'Auch, sur le site dedpért d'Auch,
dans différents lieux publics et endroits ou lisiten des
intéressés peut étre facilement attirée,

»= par mise en ligne sur le site de la préfecture disG

0 que le conseil municipal de la commune d'Auch qordget est
implanté a été appelé a donner son avis sur lamidediautorisation
des l'ouverture de I'enquéte publique et qu'aucts a'a été exprimé
entre le début de I'enquéte et les 15 jours qusoivi sa cloture;
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pris connaissance

o des dispositions réglementaires et de la procéajypbcable a la
demande d'autorisation sollicitée par le Syndicat®élde Gestion de
I'Aéroport d'Auch, notamment le code de I'enviromesit;

o de l'avis des services, organismes qui se sontomes sur les
dispositions du projet;

consulté toute personne dont il a jugé I'auditidife, notamment celle:

« chargée du suivi du dossier a la Direction Dépastdaie des
Territoires, service Eau et Risques,

* responsable de la gestion de l'aéroport d'Auch,

» chargée des études et de 'aménagement du synditatde gestion
de l'aéroport Auch-Gers,

* instruisant la demande du permis d'aménager relatia création du
pble aéronautique d'Auch — service de l'urbanismmirie d'Auch.

visité le site de l'aéroport d'Auch sur lequgbitejet doit étre implanté;

effectué en mairie d'Auch — services techniquesiaipaux, quatre
permanences pour recevoir les observations ourdéolas du public sur les
dispositions du projet soumis a I'enquéte publigueépondu aux questions
des intervenants;

procedé a I'analyse des dispositions contenues ldamémoire en réponse
du maitre d’ouvrage suite au proces-verbal desroatens;

Présente les conclusions suivantes, en toute indégance et impartialité:

Vu

Vu

I'arrété préfectoral du 21 mars 2013, prescrivaniverture d'une
enquéte publique sur la demande présentée panthcay Mixte
de Gestion de I'Aéroport Auch-Gers relative a ladede
d'autorisation au titre des articles L214-1 a LBldd code de
I'environnement, concernant la création d'un péltemautique
déenommé Pdle d'Excellence Rurale Aéronautiqueessited de
I'aéroport Auch-Gers sur le territoire de la commdiAuch;

la décision n°E 13000063/64 du 13 mars 2013, de Monde
Président du Tribunal Administratif de Pau, désigridadame
Valérie Angelé, ingénieur qualité, en qualité dennussaire
enquéteur titulaire, et Monsieur Roger Robert, ealitg de
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Vu

Vu

Vu

Vu

Vu

Vu

Vu

Vu

commissaire enquéteur suppléant, pour conduirgliére
publique précitée;

le code de I'environnement, notamment le livretitre 1% - relatif
a I'eau et aux milieux aquatiques et le livfe-titre Il - chapitre Il
relatif a I'évaluation environnementale;

le Schéma Directeur dAménagement et de GedggrEaux
Adour-Garonne, approuvé par arrété dudgcembre 2009, de
Monsieur le Préfet de Région Midi-Pyrénées;

le dossier comportant I'ensemble des piecesetments exigés
par les dispositions des articles R. 214-6, R 1228 122-5 du
code de I'environnement;

le registre d’enquéte publique, a feuillets moobiles, coté et
paraphé par le commissaire enquéteur avant I'ouneede
I'enquéte publique, qui a été clos et signé, canénent aux
dispositions de l'article 4 de I'arrété préfecto@l’expiration du
délai d’enquéte, par le commissaire enquéteur;

I'ensemble des observations formulées, regraaipéanalysées
par theme par le commissaire enquéteur;

le mémoire en réponse au procés-verbal des\aigmrs notifié le
17 mai 2013 par le commissaire enquéteur au patisive,

les avis des différents services, organismesesiont prononceés
sur les dispositions du projet soumis a I'enquétdigue;

les proces-verbaux d’affichage de I'avis au pubértifiés par
Monsieur l'adjoint au Maire de la commune d'AucMensieur le
Directeur du syndicat mixte de gestion de l'aérgpor
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Considérant sur la procédure que:

- L’ouverture et la durée de I'enquéte publique détannoncées par voie de
publication et par voie d’affichage.

La diffusion par voie de presse n'a pas été rigmament conforme aux
prescriptions de I'article 7 de I'arrété préfectata 21 mars 2013: en effet,
dans les huit premiers jours de I'enquéte, I'awisatte derniére a été
diffusé dans un seul journal local et non deux.

Cependant, le commissaire enquéteur:
» observe que l'avis au public a été annoncé:

= par voie de presse dans deux journaux locaux (Iépéa
Midi et Sud-Ouest) quinze jours avant le débuteleguéte
publique, et dans les huit premiers jours de aglldans un
seul périodique: la Dépéche du Midi qui connait lange
diffusion dans le département ou s'est dérouléuiéte,

» par affichage en différentieux de la commune: mairie et ses
services techniques, sur le site dimplantatioprdjet, dans la
zone de I'hippodrome, de Lamothe, les berges ds,Ger

= surle site internet de la préfecture du Gers dumre la
période d'enquéte.

e estime, par conséquent, que l'information du puidiparait pas
avoir été insuffisante;

- L’information du public a été permanente pendantdda durée de
I'enquéte publique;

- Latenue de 4 permanences a la mairie d'Auchvices techniques
municipaux - aux dates et heures indiquées adlar8 de l'arrété préfectoral
du 21 mars 2013;

- La mise a disposition du dossier d'enquéte publit du registre d’enquéte
pendant toute la durée de I'enquéte en mairie diAiservices techniques
municipaux - aux heures habituelles d’ouverture;

- La réception par le commissaire enquéteur duielossdu registre
d’enquéte publique aprés la cloture de I'enquétdigue;
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Considérant sur le fond que:

Il s'agit d'un projet d’ampleur modeste, s'étertdaur 9 ha dont 4,2 ha de
surface imperméabilisée, favorisant I'implantatibndustries afférentes a
I'aéronautiquesur le site de l'aéropaodtAuch créé en 1935, dans une zone
déja industrialisée, avec notamment au sud la derié’hippodrome” et au
nord la zone de "Lamothe";

Il s'agit de conforter une zone sur laquelle si&jd implantées des activités
aéronautiques industrielles et de service (cem®umation de pilotes de
ligne, JCB Aéro...);

La concentration d'activités industrielles perehetimiter I'impact sur
I'ensemble du territoire et d'optimiser les investiments réalisés par les
collectivités (voirie, allongement de la piste €1.2...);

L'implantation d'activités aéronautiques dangecabne est cohérente avec
le PLU de la commune d'Auch (zonage et Projet didagément et de
Développement Durable);

Il n'induit pas de réduction de zones agricabegurelles et forestieres;

L'ensemble du projet d'aménagement est situ&leord des zones exposées
au risque inondation (cf. plan de prévention dguésinondation approuve
par arrété préfectoral le 13 mars 2006);

Les terrains du projet ne sont inclus dans apéuimetre de protection d'un
monument historique inscrit ou classé et sont éidede tout site naturel
inscrit ou classé, de la Zone de Protection durRaine Architectural,
Urbain et Paysager d'Auch;

L'emprise du projet n‘appartient a aucune airprdduction AOC
(Appellation d'Origine Controlée), AOP (AppellatidiOrigine Protégée) ou
IGP (Indication Géographique Protégée);

L’habitat présent dans le secteur est diffus, mas@ de quelques habitations
isolées.

L'étude d'impact présente une analyse de lidtalidu site et de son
environnement, dont l'aire d'étude est satisfagsdtite aborde les
principaux enjeux environnementaux liés au pr(géets sur la faune, flore,
milieux naturels et équilibres biologiques, sitepaysages, sol, sous-sol,
eau, commodité du voisinage...).
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Les mesures envisagées pour supprimer, limitéantsvenients liés au
projet en phase chantier et d'activités sont exgsoaisi qu'une estimation
de leur codit.

Elles apportent dans I'ensemble des réponses agapté

Cependant, le manque d'informations relatives anaatéristiques, a la
conception technique et aux futures activités disrients projetés, peut
laisser présumer d'une connaissance incompleteffigs du projet sur
I'environnement et des mesures a mettre en odberee fait, il semblerait
nécessaire d'apporter des compléments (effetsajet pmesures
préventives, de surveillance, correctives) sudlesrses thématiques
environnementales au fur et a mesure de I'avanc@eoget.

Les mesures définies dans le cadre de ce preyeaint permettre la
préservation des sols, eaux superficielles et s@ies avec notamment:

* le maintien des fossés périphériques et internesearains,

» la création de deux bassins de rétention / régulates eaux
pluviales aux volumes largement suffisants poutkstoune pluie
trentennale,

» laréalisation d'un ouvrage de décantation / désdpeliau niveau du
taxiway,

» la non-utilisation de produits de dégivrage, délaarant,

« le rejet des eaux usées dans le réseau menastadiden d'épuration
de capacité suffisante;

L’'ouvrage de régulation aval des bassins de tiétesera équipé d’'une
chambre de prélevement afin de permettre la réalisd'analyses physico-
chimiques. En cas de pollution accidentelle et ¢lmonique, des points de
mesure complémentaires seront mis en place afindéterminer l'origine;

Les modalités de suivi et d'entretien du réseacallecte et de traitement
des eaux pluviales semblent garantir I'efficacéé mhesures mises en
ceuvre;

Les aménagements proposés paraissent compatimedes actions et
orientations dictées par le SDAGE;

Lorsque les futures activités du site seront cogniigvaluation des impacts
et le choix de mesures supplémentaires éventuddlasient étre précisées.

Aucune aire d’alimentation de captage prioritaiiexiste dans le secteur.
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Aucun site Natura 2000 ou ZNIEFF n'est suscepiitdtre impacté par le
projet;

L'impact du projet sur le fonctionnement écolagigparait négligeable, les
continuités écologiques ne seront pas modifiées:

» |e site est enclavé entre la voie ferrée, la RM PEst, une zone
industrielle au Nord et une au Sud,
* une clbéture quasiment imperméable a la faune délifaiérodrome.

Les enjeux écologiques sont considérés moyensq@iques especes
animales et faibles pour la flore et les habitaségétation sur les terrains
du projet; I'Autorité Environnementale n'a pas éd'ewis contraire a cette
évaluation et les mesures identifiees afin de &nllimpact sur la faune,
flore, habitat semblent proportionnées aux enjeux:

» préservation des alignements d’arbres,

e améelioration des espaces verts,

» réalisation de murets en pierre séche,

» plantation de haies,

* introduction d'espéeces invasives proscrite ...

Des mesures d’accompagnement et de suivi du mojgtproposéesont
notamment la réalisation de relevés écologiquéss fia des travaux, 6 mois
et un an aprés les aménagements réalises).

Il est estimé que les niveaux sonores induitdgofutur trafic aérien (une
dizaine de gros porteurs par an supplémentaifggrdtaugmentation du
trafic automobile (200 - 300 passages supplémesdane modifieront pas
de maniere notable le niveau actuel; cependanimigscts relatifs aux
nuisances sonores des équipements et activitéslisiicitement
appréciables, les installations futures n'étant@ai®s connues a ce jour.
En conséquence, il est prévu de réaliser une camepdg mesures des
niveaux sonores une fois I'ensemble des aménagemgatisés et les
activités mises en place. En cas de résultats isupgiau niveau sonore
admissible, des mesures correctives seront a défini

Etant donné la méconnaissance des futures astivds effets des
ameénagements sur la pollution atmosphérique (&&sivutures, circulation
des véhicules, avions...) et les nuisances olfactiegseuvent étre évalués
qualitativement et quantitativement précisément.dst de ce fait pas défini
de mesures d'évitement, réduction éventuelles golimiter I'impact et de
suivi. Il conviendra donc d'étre attentif & cetexgpors des études d'avant
projet et de prévoir la réalisation de mesuresaidréle de la qualité de l'air
apres implantation des installations et mise enrectd®s activités.
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- L'analyse des effets sur la santé des populatieesinesconclut a un
risque faible pour le voisinage.

- Dans son ensemble, l'analyse paysagére permetpypnéhension sommaire
de la sensibilité du paysage; il est indiqué dardoksier que I'implantation
des nouvelles activités sur le site sera visibfmdeles environs immédiats
et éloignésmais que "les abords des batiments seront aménagéardérms
a avoir le moins d’impact paysager possible".

Il conviendra d'apporter une attention particuligue les mesures d'insertion
paysagéere a mettre en ceuvre qui devront étre cirigsaaivec les mesures
relatives a la faune / flore / habitat.

- La mise en place d'un aménagement routier aefam de l'acces a
I'aéroport et de la RN 21 permettra de fluidifiardirculation liée a la
présence des activités au sein de I'aéroport &itdéde créer un point
accidentogene par 'augmentation du trafic autoteatdns ce secteur.

- Aucune proposition, suggestion n'ont été prodyotede public pendant le
déroulement de I'enquéte. Ce dernier n'a égalepasntanifeste
d'opposition.

- Le projet aura des incidences directes sur leldgpement économique
local (générateur d’activités économiques, d’engpthiects ...) et présente
incontestablement un intérét général pour le taret

ESTIME

QU'UN AVIS FAVORABLE

peut-étre donné sur la demande présentée par tkcdyMixte de Gestion de
I'Aéroport d'Auch-Gers, soumise a autorisationitae tle la loi sur I'eau et a
étude d'impact en application de l'article R 12R1Zode de I'environnement,
relatif & la création d'un pdle aéronautique déenérdle d'Excellence Rurale
Aéronautique sur le site de I'aéroport Auch-Gerdesterritoire de la commune
d'Auch.
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Cet avis est assorti de recommandations:

Il conviendrait:

- d'apporter des compléments a I'étude d'impatstéediu projet, mesures
préventives, de surveillance, correctives) sudleerses thématiques
environnementales lorsque les futures activitésrgaonnues;

- de modifier le dossier de demande d'autorisatiohtre de la loi sur I'eau et
le dossier d'étude d'impact suite:

e aux observations formulées par:
» |a DREAL Midi-Pyrénées dans son avis préalable,
= par I'Autorité Environnementale,
» par le commissaire enquéteur,

e aux réponses apportées par le maitre d'ouvrage,
afin de compléter le dossier, rectifier les erraumsstatées et rendre cohérent

'ensemble des documents.

Fait a Saint Germier, le 03 juin 2013
Le commissaire enquéteur

Valérie Angelé

Le rapport d'enquéte publique, les conclusionyistraotives du commissaire
enquéteur, les pieces jointes sont transmis a Mang Préfet du Gers accompagnés
du registre d'enquéte publique.

Une copie du présent rapport d'enquéte publiguecdeclusions et avis du
commissaire enquéteur, est adressée a Monsietgédaent du Tribunal Administratif
de Pau.
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ANNEXES

01 Insertion dans la presse de l'avis d’ouverturee I'enquéte publique
02  Affichage sur le site de I'aéroport

03 Certificats d'affichage
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01

Insertion dans la presse de I'avis d’ouverture deénquéte publique

La Dépéche du Midi le 26 mars 201: La Dépéche du Midi le 16 avril 2013

- PREFECTURE DU GERS. .- |
COMMUNE D'AUCH |

OUVERTURE
D'UNE ENQUETE PUBLIQUE

Par arrété préfectoral de ce jour, une enquéte
publique de 32 jours est ouverte sur la com-
mune d'AUCH, du 15 avril au 16 mai 2013, sur |a
demande présentée par le SYNDICAT MIXTE
DE GESTION AEROPORT AUCH-GERS, au titre
des articles L2141 a :214-6 du Code de I'envi-
ronnement, en vue d'étre autorisé par arrété
préfectoral, a réaliser la création d'un pole
aéronautique dénommé Pole d'Excellence
Rurale Aéronautique sur le site de I'aéroport
AUCH-GERS, sur le territoire de la commune
d'AUCH.

L'ensemble des caractéristiques de ['établisse-
ment figurent dans '‘étude d'impact établie
conformément au Code de ['environnement
et consultable sur le site www.gers.gouv.fr
ainsi que son résumé non technique et ['avis
de l'autorité environnementale.

Le dossier présenté par le demandeur est dé-
posé a la mairie ’AUCH et tenu a la disposi-
tion du public dans les bureaux des services
techniques municipaux de la mairie d’AUCH
qui peut en prendre connaissance aux jours et
- heures habituels d'ouverture de la mairie et
formuler ses déclarations ou réclamations sur
le registre d'enquéte ouvert a cet effet. Toute
correspondance relative a I'enquéte peut y
étre adressée.

Madame Valérie ANGELE, ingénieur qualité, a
été désignée commissaire enquéteur titulaire
par le président du tribunal administratif de
PAU et Monsieur Roger ROBERT, ingénieur
divisionnaire honoraire des TPE est son sup-
pléant. Madame Valérie ANGELE assure une
permanence dans les bureaux des services
techniques municipaux de la mairie d'AUCH,
rue Pagodéoutés, les lundi 15 avril 2013 et
jeudi 2 mai 2013, de 9 heures a 12 heures;
vendredi 26 avril 2013 et jeudi 16 mai 2013, de
14 heures a 17 heures pour recevoir les déclara-
tions ou réclamations des tiers intéressés sur
la demande susvisée.

Toute personne intéressée peut demander
des informations auprés de Monsieur Thierry
CAYRET, directeur du SYNDICAT MIXTE DE
GESTION AEROPORT AUCH-GERS
(Tél.05.62.63.06.07) et peut, pendant un an
apres la cloture de I'enquéte publique, pren-
dre connaissance du rapport et des conclu-
sions motivées du commissaire enquéteur, a
la préfecture du Gers, au bureau-du droit de
I'environnement ou sur le site www.gers.
gouv.fret a la mairie d'AUCH.

La décision préfectorale qui inverviendra a
l'issue de la procédure sera une autorisation
assortie de prescriptions ou un refus.

Fait &¥AUCH, le 21 mars 2013,

Pour le préfet, le chef de bureau, Hervé ZU-
RAW, signé. ;

« LA DEPECHE pu: Mipi .29

2 aw 25 /02

AVIS PUBLICS

PREFECTURE DU GERS
COMMUNE D'AUCH

© OUVERTURE
- DIUNE ENQUETE PUBLIQUE

- Par arrété préfectoral de ce jour, une enquéte
publique de 32 jours est ouverte sur a com-
- mune d'AUCH, du 15 avril au 16 mai 2013, sur la
- demande présentée par le SYNDICAT MIXTE
- DE GESTION AEROPORT AUCH-GERS, au titre
des articles L2141 a L.214-6 du Code de I'envi-
ronnement, en vue d'étre autorisé par arrété
| préfectoral, a réaliser la création d'un pole
. aéronautique dénommé Pole d'Excellence
Rurale Aéronautique sur le site de I'aéroport
AUCH-GERS, sur le territoire de la commune

- d'AUCH.

L'ensemble des caractéristiques de I‘établisse-
. ment figurent dans I'étude d'impact établie
. conformément au Code de ['environnement
* et consultable sur le site www.gers.gouv.fi
ainsi que son résumé non technique et ['avis
de ['autorité environnementale.

Le dossier présenté par le demandeur est dé-
posé a la mairie 'AUCH et tenu a la disposi-
tion du public dans les bureaux des services

- techniques municipaux de la mairie d'AUCH
qui peut en prendre connaissance aux jours et
heures habituels d'ouverture de la mairie et
formuler ses déclarations ou réclamations sur
le registre d'enquéte ouvert a cet effet. Toute

- correspondance relative a l'enquéte peut y
étre adressée.

- Madame Valérie ANGELE, ingénieur qualité, a
été désignée commissaire enquéteur titulaire

- par le président du tribunal administratif de
PAU et Monsieur Roger ROBERT, ingénieur

- divisionnaire honoraire des TPE est son sup-
- pléant. Madame Valérie ANGELE assure une
- permanence dans les bureaux des services
techniques municipaux de la mairie d'AUCH,
rue Pagodéoutés, les lundi 15 avril 2013 et

_ jeudi 2 mai 2013, de g heures a 12 heures;
- vendredi 26 avril 2013 et jeudi 16 mai 2013, de
- 14 heures a 17 heures pour recevoir les déclara-
| tions ou réclamations des tiers intéresses sur

| lademandesusvisée., A - siaItEi - ¢

- Toute personne intéressée peut demander
. des informations auprés de Monsieur Thierry

CAYRET, directeur du SYNDICAT MIXTE DE
- GESTION AEROPORT AUCH-GERS
- (Tél.05.62.63.06.07) et peut, pendant un an
. apres la cléture de ['enquéte publique, pren-
+ dre connaissance du rapport et des conclu-
- sions motivées du commissaire enquéteur; a
. la préfecture du Gers, au bureau du droit de
- l'environnement ou sur le site www.gers.
- gouv.fret a la mairie d'AUCH.

. La décision préfectorale qui inverviendra 3

- lissue de la procédure sera une autorisation
~ assortie de prescriptions ou un refus.

 Fait 3 AUCH, le 21 mars 2013.

| Pour le préfet, le chef de bureau, Hervé ZU-
. RAW, signé.

Journal habilité a recevoir

Juin 2013
67



Sud-Ouest le 27 mars 2013

35623500

Commune d'Auch - Préfecture du Gers

ENQUETE PUBLIQUE

Direction des libertés publigues et des collectivités locales
Bureau du droit de I'environnement

Par arréé préfectoral de ce jour, une enquéte publique de 32 jours est
ouverte sur {a commune d'Auch du lundi 15 avril 2013 au gew 16 mai
2013 sur ia demande présentée par fe Syndicat mixte de gestion adroport
Auch-Gers, au Hitre des articles L214-1 & L214-6 du Code de Venviron-
nement, en vue d'&tre autorisé, par arrété préfectoral, 4 réaliser la création
d'un pdle aéronautique dinommé pdie d'excellence rurale aéronautique
sur Ie site de Padroport Auch-Gers sur Ie territoirs de 2 commune d'Auch.
L'snsemble des caracténstiques de I'Stabfissement figurent dans P'étuds
d'impact #latlie conformément ay Code de Penvironnement &t consulta-
ble sur fe site www.gers.gouv.fr ainst que son résumeé non fechnique et
Tavis de Pautorité environnementate.

Le dossier présenté par je demandeur est déposé A fa mairie d'Auch et
tenu & la disposition du public dans les bursaux des servioss technigues
municipaux de i maire d'Auch qui peut en prendre connaissance aux
jours et heurss habituels d'ouveriure de la mairie ot formuler ses décla-
rafions ou réclamations sur e regisire d'enquéte ouvert & cet effel Toute
correspondance relative a Tengueie peut y 8tre adressée.

M™ Valérie Angelé, ingdnieur qualité, a £t désignés commissairs-
enquiteur fitulaire par e président du Tribunal administrat! de Pay of
M. Roger Robert, ingénisur divisionnaire honoraire des TPE est son
suppiéant. M™ Vaiérie Angelé assure une permanence dans les bursaux
des services technigues municipaux de la mairie dAuch, rue
Pagodéoutés, les:

lundi 15 avril 2013, de § hewres & 12 hewres ;

vendredi 26 avril 2013, de 14 heures & 17 heures ;

jeudi 2 mai 2013, de 9 heures a 12 heures ;

jeudi 16 mai 2013, de 14 heures 3 17 heures,

pour recevoir les déclarations ou réclamations des tiers intéressés sur la
demande susvisée.

Toute personne intéressée paul demander des informations auprés de
M. Thierry Cayrst, directeur du Syndicat mixte de gestion adroport Auch-
Gers {Tél 05 B2 63 06 07} et peut, pendant un an aprds fa cldturs de
{'enguéte publique, prandre connaissance du rapport et des conciusions
motivées du commissaire-enquéteur, 2 la préfecturs du Gers, au bursau
d‘i\ m%ii de l'environnement ou sur le site www.gers.gouv.fr et & ia mairie
d'Auch.

La décision préfectorale qui intarviendra 3 [issue de & procédure sera
une autorisaticn assortie de prescriptions ou un refus

Fait & Auch, le 21 mars 2013,
pour le préfet, Je chef de bureau, Hervé Zuraw.
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DEPARTEMENT DU GERS

COMMUNE DE AUCH
PROCES-VERBAL d’AFFICHAGE

&

Je SOUSSIGNE [ flowTave s

Maire de la commune de AUCH

certifie, qu’en application des dispositions de I’arrété préfectoral n°2013080-0002 du 21 mars
2013,

du Préfet du Gers,

prescrivant I"ouverture d’une enquéte publique relative a la demande d'autorisation présentée par le
Syndicat Mixte de Gestion Aéroport Auch-Gers, au titre des articles L214-1 4 1.214-6 du code de
I'environnement, concernant la création d'un péle aéronautique dénommé Péle d'Excellence Rurale
Aéronautique, sur le site de l'aéroport Auch-Gers sur le territoire de la commune d'AUCH
I’AVIS annongant cette consultation du public, a été affiché
DU 2313312213 AU JF\05\20\2
a la mairie de AUCH
et aux autres endroits prévus par Darticle 7 de I’arrété susvisé.

FAIT,a  Pycd

le U}l 2oy

Signé : Lour \a ave

k\d c:n\‘
/7 X
/L
/

A lissue de ’enquéte, adresser le présent docuﬁnem complété et signé, a la
Préfecture du Gers — Bureau du droit de/lI’Environnement —
3 place du Préfet Claude Erignac
32007 AUCH CEDEX.

C.LAPRUBYwp S -

03
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PROCES-VERBAL d’AFFICHAGE

e soUssiGNE, . Yonsieur. Thier Iy......C. AYRE T .
....................................... , directeur du Syndicat Mixte de Gestion de ' Aéroport Auch-Gers

certifie, qu’en application des dispositions de 1’arrété préfectoral n°2013080-0002 du 21 mars
2013,

du Préfet du Gers,

prescrivant I’ouverture d’une enquéte publique relative a la demande d'autorisation présentée par le
Syndicat Mixte de Gestion Aéroport Auch-Gers, au titre des articles L214-1 4 1214-6 du code de
l'environnement, concernant la création d'un péle aéronautique dénommé Péle dExcellence Rurale
Aéronautique, sur le site de I'aéroport Auch-Gers sur le territoire de la commune d'AUCH

I’ AVIS annongant cette consultation du public, a été affiché

DU 29 mars 21> AU AF mal 2013

sur les lieux prévus pour la réalisation du projet et dans son voisinage, visible et lisible de la ou,
s'il y a lieu, des voies publiques, conformément & I’article 7 de I’ arrété susvisg.

FAIT,a Auch

le

N.B. : Affichage quinze jours avant le début de l’gnquéte, soit avant le 30 mars 2013
et pendant toute sa durée, soit jasqu'an 15 mai 2013
A l'issue de 'enquéte, remetire le présent document complété et signé, au commissaire enquéteur
Ou l'adresser a la
Préfecture du Gers — Bureau du droit de I’Environnement —
3 place du Préfet Claude Erignac
32007 AUCH CEDEX.
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